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Birinci kural

Calismalarin nihai amaci, akli, karsisina ¢cikan her sey iizerinde saglam ve dogru yargilara
varacag sekilde yonetmek olmalidir.

Insanlar ne zaman iki sey arasinda bir benzerlik fark etseler, ikisinden birinde dogru bulduklar1 seyi,
bu iki seyin farkli noktalarina dahi aym sekilde uygulama aliskanligindadir. Bu nedenle de hatal1 bir
bi¢gimde yalnizca zihinsel ¢alismaya dayanan bilimleri, bedenin belli bir kullammm ve yatkinligim
gerektiren sanatlarla kiyaslarlar. Bir insanin tiim sanatlar1 birden 6grenemeyecegini ama kendisini bu
sanatlardan biriyle simirlayan birinin kolaylikla 1yi bir icraci oldugunu goriirler: Aym ellerin hem
topragt islemesi hem lir ¢almasi ya da tek basina birinin farkli ugraslara aym oranda kendini vermesi
ayni oranda kolay olmayacag i¢in, bunun bilimlerde de bdyle oldugunu diisiiniirler. Bu nedenle de
bilimlerin, ilgi alanlarina gére ayrilarak her birinin digerlerinden bagimsiz bir sekilde incelenmesi
gerektigine inamrlar. Oysa bu, biiyiik bir hatadir. Zira bilimlerin hepsi insan bilgeliginden (humana
sapientia) baska bir sey degildir ve nasil ki seylerin cesit ¢esit olmasi, onlar1 aydinlatan giinesin
dogasinda bir fark yaratmiyorsa, akil da ne kadar farkli konuyla ilgilenirse ilgilensin hep bir ve aym
kalir. Dolayisiyla insan aklinin herhangi bir simirlamaya ihtiyaci yoktur. Bir dogrunun bilinmesi, bir
sanati edinmenin bir digerini edinmeyi engellemesi gibi degildir; baska bir dogrunun bilinmesine
engel olmasimin aksine bu konuda bize yardimci bile olur. Pek ¢ok insan, insan davramslarini,
bitkilerin 6zelliklerini, yildizlarin hareketini, metallerin doniisiimiinii ve binlerce buna benzer konuyu
Ozenle incelemesine ragmen, onlardan pek azimin akilla ya da soziinii ettigimiz bu evrensel bilimle
ugrasmasi bana kesinlikle sasirtin geliyor. Bununla beraber diger alanlarin deger igeren bir yam
varsa bu, kendi degerlerinden ¢ok bilgelige kattiklar1 degerden kaynaklamr. Keza bu kural1 diger tiim
kurallarin basina koymamiz da nedensiz degildir; hi¢cbir sey gayretimizi bu tek ve genel hedefe
yoneltmek yerine 6zel amaclara yoneltmek kadar, bizi dogrunun arastirmasindan saptiramaz. Bos bir
zafer ve degersiz bir kazang gibi kinanas1 amacglardan s6z etmiyorum; yalanin ve basit ruhlarin kiigiik
kurnazliklarimin bu amaglara saglam ve dogru bir bilginin varabileceginden daha kisa bir yoldan
varacag asikardir. Ben burada onurlu ve 6vgiiye deger amaglardan bahsediyorum, zira bunlar ¢ogu
zaman ilk bakista anlasilmayacak bir kiliga biiriinerek bizi yamltirlar. Ornegin iyi yasamak ya da
hakikatin seyrinden alinacak hazza erismek ic¢in bize yardimci olan ve hi¢bir acimin bulagsmadig 1yi
yasanmis bir hayatin belki de en saf mutlulugunu olusturan seyi, bilimi elde etmenin pesine
diistiiglimiiz zamanlar gibi. Orada bilimsel ¢alismalarin tatli meyvelerini bulmayr umabiliriz; bununla
beraber c¢aligsmalarimiz sirasinda bunlar1 diisiinmeye koyulursak, onlar siklikla diger meseleleri
anlamamiz i¢in gerekli olan bir¢ok gergegi thmal etmemize neden olurlar. Ciinkii ilk bakista bize daha
az degerli ya da daha az ilgiye deger seylermis gibi goriiniirler. Bu nedenle biitiin bilimlerin birbirine
bagl1 olduguna, hepsine bir arada ¢alismanin i¢lerinden birini digerlerinden ayirarak ¢alismaktan ¢ok
daha kolay olduguna inanmaliyiz. O halde, aym nedenle, seylerin dogrulugunun arastirilmasim ciddi
anlamda isteyen biri, tek bir 6zel bilimi segmemelidir; tiim bilimler bir digeriyle iliskili ve birbirine
bagimlidir. O kisi egitimle 1lgili gilicliikleri ya da bunun nedenini ¢6zmeyi degil, hayatin her tiirlii
durumu karsisinda anlama yetisinin onu dogru se¢ime yoneltmesi i¢in, aklin dogal 1s181nmin ne sekilde
artirtlabilecegini diisiinmeyi tercih etmelidir. Bu yontemi uygulayan kisi kisa siirede, kendilerini
belirli amaglara adayan kisilerden ¢ok daha fazla yol kat ettigini ve sadece onlarin ulagmak
istedikler1 sonuglar1 elde etmekle kalmayip, yam sira kendisinin bile hayal bile edemeyecegi bir
amaca eristigini gérecektir.






Ikinci kural

Sadece, zihnimizin hakkinda kesin ve kusku gotiirmeyen bir bilgiye erisebilecegi konularla
mesgul olmamiz gerekir.

Biitiin bilimler kesin ve agik birer bilgidir; bir¢ok seyden kusku duyan kisi, bu seylerin bazilariyla
ilgili yanlis fikirler iretmedigi slirece bunlar1 higbir zaman aklindan ge¢irmemis kisiden daha bilgili
degildir. Keza yanlisla dogruyu ayirt etmenin imkansizligl nedeniyle, kusku duymamiza ragmen dogru
oldugunu kabul etmek zorunda kalacagimiz son derece zor konularla mesgul olmak yerine bu
konularla 1lgili hi¢ calismamak daha dogrudur, aksi halde sahip oldugumuz bilgiyi artirmak bir tarafa
biitiiniiyle kaybetme riskiyle karsi karsiya kaliriz. Bu nedenle, bu kural sayesinde olasilik
niteligindeki tiim bilgileri reddedip yalmizca kusursuz bi¢cimde dogrulanmus ve iizerlerinde higbir
kusku beslenemeyen bilgilere glivenilebilecegini diisiiniiyoruz. Bilim insanlar1 kendilerini bu tiirden
bilgilere ender rastlandigina inandirmus olabilirler, zira sliphesiz insan dogasindan kaynaklanan bir
hata yiiziinden fazlaca basit ve herkesin ilgi alamna giren bu konular {lizerine dikkatlerini vermeyi
ihmal ediyorlar. Ancak bu tiir konularin sayica onlarin sandiklarindan daha fazla oldugunu ve simdiye
kadar ulastiklar1 kamlarla ortaya atabildikleri sonsuz sayida Onermeyi dogrulamak i¢in
yeterli gordiikleri bu bilgileri, bir alim i¢in bir seyi bilmedigini itiraf etmenin yakisiksiz oldugu
diistincesiyle yanlis kamtlarla siislemeye alistiklarini, 6yle ki daha sonradan kendilerinin bile bunlara
inanip dogrulanmis seyler gibi piyasaya siirdiiklerini onlara bildirmekten ¢ekinmiyorum.

Bununla birlikte eger kuralimiz: titizlikle ele alirsak, geriye kendimizi biitiiniiyle verebilecegimiz
cok az calisma kalacaktir. Bilim alamnda zeki kisilerin iizerinde farkl: fikirlere sahip olmadiklar1 tek
bir mesele bile zor bulunur. Oysa 1ki kisinin farkli yorumladigi her konuda, ikisinden birinin yanildig
kesindir. Dahasi ikisi de gercegi bilmemektedir, zira daha net bir goriise sahip olan kisi bunu rakibini
ikna etmek i¢in kullanabilir. Demek ki hakkinda yalmzca olas1 fikirlere sahip oldugumuz konularla
ilgili tam bir bilgiye ulastigimizi iddia edemeyiz, ¢iinkii kendimizden, baskasinin yapabildiginden
fazlasim beklemek kiistahlik olur. Neticede iyice diisiiniirsek, geriye mevcut bilimler arasinda bu
kuralin uygulanabilecegi sadece geometri ve aritmetik kaliyor.

Yine de buna dayanarak, ne baskalar1 tarafindan bulunan felsefi diisiinme yontemlerini ne de onlarin
silahlarini, polemikler i¢in ¢ok uygun olan muhtemel kiyaslarim mahkiim ediyoruz. Dogrusu bunlar
geng insanlarin zihinlerine pratik kazandirip onlarda oykiinme yoluyla egitim diirtiisii uyandiriyor.
Kendi hallerine birakmak yerine, gen¢ zihinlere siipheli dahi olsalar fikirlerle yon vermek daha
dogrudur, zira bu fikirler alimler arasinda bile tartisma konusu olmustur. Aksi halde bu geng¢ insanlar
ucuruma siiriiklenme tehlikesine diiseceklerdir. Ustalarimn ayak izlerim takip ettikleri siirece, kimi
zaman dogru olandan sapsalar dahi gozii agik kimselerin agtigt daha giivenli bir yolda her zaman
ileriye giderler. Kendi adimiza boyle okul eitimi gormiis olmaktan memnunuz ama simdi, bizi
ogretmenin soziine zincirleyen yeminden siyrildigimiza ve eline degnekle vurulacak yasi gectigimize
gore, eger beseri bilginin doruguna ulasmamiza yardimci olacak kurallar1 kendimiz belirlemek
konusunda ciddiysek, s6z konusu kural1 birinci siraya koyalim ve birgok kisinin yaptifi gibi kolay
caligsmalar1 g6z ardi edip sadece zor konular1 ele alarak vakit kaybetmekten sakinalim. Bu kisilerin bu
zor konulari ele alarak hassas varsayimlarda bulunup makul yontemler iiretebilecekleri dogrudur ama
bir¢ok calismanin ardindan, onlar da sonunda hi¢bir bilim edinmeksizin yalmzca kuskularim



cogalttiklarini fark edeceklerdir.

Yukarida mevcut bilimler arasinda yalmzca aritmetik ile geometrinin yanlisliktan ve kuskudan
tamamen muaf oldugunu belirtmistik. Gelin bunun asil nedenini daha titizlikle irdeleyelim. Gergegin
bilgisine ulasmamn 1ki yolu wvardir: deneyim ve timdengelim. Deneyim c¢ogu kez
yanilticidir; timdengelim ya da bir seyin baska bir seyden c¢ikarsanmasi ise, eger dikkat edilmezse
atlanabilir, ancak yeterince dikkat edilirse mantik yliriitmeye alisik olmayan biri tarafindan bile asla
yanlis yapilmaz. Bu igslemin, mantiin insan aklim yonetmeye calistigi kisitlayict baglara karsi biiyiik
bir yardimn dokunmasa da, bu yontemlerin baska kullamm alanlar1 oldugunu inkdr etmeyecegim.
Hayvanlar1 kastetmiyorum ama insanlarin i¢ine diisebilecegi tiim hatalar yanlis bir tiimevarimdan
degil, yeterince anlasilmamus bazi deneyimlerden ya da gelisigiizel ve higbir saglam temele
dayanmayan yargilamalardan kaynaklanr.

Tlim bunlar aritmetigin ve geometrinin diger bilim dallarindan hangi yonlerden daha kesin oldugunu
ortaya koyuyor: Yalmzca bu bilimlerin ele aldig konular bu denli agik ve nettir; deneyimin kuskuya
sebebiyet verebileceg higbir seyi varsaymaya ihtiyag duymazlar ve her ikisi de aklin
birbirinden ¢ikarttigi bir sonuglar zinciriyle is goriirler. Aritmetik ve geometri, aym zamanda tiim
bilimlerin en kolaylar1 ve en agiklan olup istedigimiz tiirden konular1 igerirler, zira dikkatsizlik
s0z konusu olmadig siirece bir kisinin onlarda yolunu kaybetmesi pek miimkiin degildir. Yine de
bir¢ok zihnin baska c¢alismalara veya felsefelere kendisini vermeyi tercih etmesine
hayret edilmemelidir. Insanlar belirgin bir konu yerine daha muglak konular {izerine daha cesurca
tahminlerde bulunurlar ve herhangi bir konuda listiinkorii bir fikre sahip olmak, onunla ilgili dogruya
ulagsmaktan ¢ok daha kolaydir.

Tiim bunlardan ¢ikan sonug, aritmetik ile geometrinin 6grenilmesi gereken yegane bilimler oldugu
degil, dogruyu arayan kisinin aritmetige ve geometriye 0zgii ispatlarin kesinligine es bir bilgiye sahip
olmayan hi¢bir konuyla ugrasmamasi gerektigidir.



Uciincii kural

Inceleme konumuz hakkinda baskalarimin diisiindiiklerini ya da kendi kuskularimizi degil, acik
ve secik gorebildigimiz veya kesin olarak elde edebilecegimizi diisiindiigiimiiz seyi arastirmamiz
gerekir. Bilime ulasmanin tek yolu budur.

Eskilerin eserlerini okumak, ¢ok sayida kisinin ¢alismalarindan yararlanabilmek hem onlarin yaptigi
buluslar1 6grenmek hem de geriye yapilacak hangi buluslarin kaldigini bilmek i¢in yararlidir. Bununla
beraber, eskilerin c¢alismalarina kendimizi fazlaca kaptirirsak, ne kadar sakimirsak
sakinalim zihnimizde birtakim yanliglarin kok salmasi tehlikesi olusur. Keza genelde, bir yazar
diistinmeden ve kor bir inangla kendini tartismali bir kamya kaptirmissa, okuyucusunu ikna etmek i¢in
her tiirlii savi kurnazca kullanir. Buna karsilik ne zaman kesin ve acik bir sey bulma mutluluguna erse,
belki izledigi yolun basitliginin, bulusunun giizelligini azaltmasi korkusuyla yahut kesin bir dogruyu
bizden kiskandig i¢in onu anlasilmaz ve problemli bir bigimde sunar.

Bununla birlikte ¢cok agik yiirekli ve diiriist olsa ve bize asla kuskulu bir seyi dogru diye sunmayip
bildiklerini 1y1 niyetli bir sekilde agiklasa, birinin ileri siirdiugii seye dair bir digerinin aksi bir
iddiada bulunmasi neredeyse her zaman miimkiin olacag icin, bu kez de bunlardan hangisine
inanacagimiza karar veremeyiz. Cok sayida yazarin destegini alan goriisiin hangisi oldugunu bulmak
i¢in sayim yapmak da hic¢bir isimize yaramayacaktir, ¢iinkii iddia edilen zor bir konuysa daha az oy
alamn gercegi soOyliiyor olmasi akla daha yakindir. Herkes hemfikir olsa bile bu, onlarin
ogretisini kabul etmemiz i¢in bize yetmeyecektir. Bir karsilastirmadan yararlanacak olursam;
baskalarina ait biitlin kamitlamalar1 ezbere bilsek bile, kendi basimiza her tiirlii problemi
¢Ozme yetisine sahip degilsek asla matematik¢i olamayiz. Aym sekilde eger herhangi bir konu iizerine
saglam bir yargida bulunamiyorsak, Platon'un ve Aristoteles'in biitiin akil yiiriitmelerine hakim olsak
da filozof olamayiz. Bu yolla bir bilim degil, sadece tarih 6grenmis oluruz.

Ayrica, seylerin ger¢ekligi hakkindaki yargilarimiza herhangi bir varsayim karistirmaktan kesinlikle
sakinmaliy1z. Bu uyar1 ¢ok dnemlidir. Glinlimiiz felsefesinde herhangi bir tartismaya konu olamayacak
kadar ac¢ik ve kesin hi¢bir sey bulamayisimizin belki de en giiclii nedeni, agik ve kesin olan seyleri
kabul etmekten tatmin olmayan bilginlerin ancak tahminler ve olasiliklar yardimiyla ulasabilecekleri
anlasilmaz ve bilinmeyen seyleri savunmaya ciiret etmeleridir. Ardindan bunlara kademe kademe
kendi inanglarinm ekleyerek, fark gézetmeksizin bunlara gercek ve asikar seyleri de katarak neticede
stipheli bir kaynagin baz1 dnermelerine dayanan ve dolayisiyla da belirsiz bir sonuca ulasirlar.

Ayni hataya diismemek i¢in, bu noktada dikkatimizi, akil yetimizin yamlgiya ugrama korkusu
duymaksizin bilgiye erisebilecegi yollara ¢evirelim. Bu yollar sezgi ve tiimdengelim olarak ikiye
ayrilir. Sezgi derken kastettigim sey, duyularin degisken tamkligi ya da diizensiz bir dogaya sahip
olan hayal giicliniin aldatici1 yargis1 degil, dikkatli bir zihnin anladigi seye dair higbir kusku
birakmayacak kadar belirgin ve net kavrayisidir. Bu diisiincemizi aym anlama gelecek sekilde soyle
de aciklayabiliriz: Sezgi, saglikli ve dikkatli bir zihnin a¢ik algisidir; yalmzca aklin 1s18indan
dogmustur ve yukarida da belirttigim gibi, basarisiz olunmas1 miimkiin olmayan tiimdengelimden bile
daha basit oldugu icin daha giivenilirdir. Bu nedenledir ki herkes sezgisel olarak, var
oldugunu diislindiigiinii, bir tiggenin en fazla ii¢ ¢izgiden olustugunu, yuvarlak bir cismin sadece bir



yiizeye sahip oldugunu ve basit seylere dikkat etmeye tenezziil etmedigi icin genel anlamda
sandigindan ¢ok daha baska seyleri gorebilir.

Yine de sezgi sozciglnin yeni kullannmindan ve yam sira, mevcut kullammlarindan farkli bir
anlamda kullanmak zorunda kalacagim baz1 diger terimlerden rahatsizlik duyulmasi ¢ekincesiyle sunu
onceden belirtmek isterim: son zamanlarda okullarin sozciiklere yiikledigi anlamlara pek aldiris
etmiyorum, zira birbirinden biitiiniiyle farkli fikirleri ileri siirmek i¢in aym terminolojiyi kullanmak
gercekten gii¢ olurdu. Uygun ifadeyi bulamadigimda, benim bu konuda yapmaya c¢alistigim tek sey ise
sozcliklerin Latincedeki anlamlarin1 g6z Oniine alarak diisiincemi belirtmek i¢in olabilecek en uygun
metaforu kullanmak.

Bununla birlikte sezginin bu agikligi ve kesinligi sadece herhangi bir agiklamada degil,
muhakemenin her alaninda yerini korumak zorundadir. Dolayisiyla iki ile iki ve ii¢ ile birin aym seyi
yaptigr soylendigi zaman, sezgi yoluyla yalmzca iki ile ikinin degil, ii¢ ile birin de dorde esit
oldugunu, dahasi1 bu iki onermenin esit onermeler olduklar1 sonucunun da zorunlu olarak buradan
cikarilmasi gerektigini gormek gerekir.

Bu noktada akla, sezgiye neden bu diger tiimdengelimle 6grenme yontemini, yani kesin bilgimiz olan
bir seyden ¢ikarilabilecegi muhakkak olan baska sonuglar elde etme islemini, ekledigimiz sorusu akla
gelebilir. Ancak bundan kaginamayiz, zira asikar olmamalarina ragmen kesin niteligi tasiyan pek ¢ok
sey vardir. Yeter ki, seylere dair net bir sezgiyle ve bir diisiincenin siirekli ve kesintisiz faaliyeti
araciligryla gercek ve tartismasiz ilkelerden ¢ikartilmis olsunlar. Uzun zincirde bir bakista aradaki
halkalar1 kavrayamasak da, eger onlarin bastan sona kadar i¢ ice gegmis olduklarim hatirlarsak, bu
durum son halkamn ilkine bagli oldugunu bilmemize benzer. Yam sira sezgiyle tiimdengelim
arasindaki farki, birinde belirli bir ilerleyis veya devamlilik varken digerinde bunun s6z konusu
olmayisindan c¢ikartabiliyoruz; ayrica sezginin aksine tiimdengelim bir kamtin varligina
ihtiyag duymaz. Bunun yerine tiim kesinligini bir bigimde bellekten alir; dolayisiyla dogrudan dogruya
ilkelerden tiireyen ilk onermelerin, ele alinma bi¢imlerine gore kimi zaman sezgi, kimi zaman da
timdengelim yoluyla teshis edildigi soylenebilir. Oysa ilkeler ancak bizzat sezgi yoluyla ve bunlarin
uzak sonuglar1 da ancak tiimdengelim araciligtyla bilinir.

Bunlar bilime ulagsmamn en giivenli iki yoludur; akil daha fazlasinmi kabul etmemeli, siipheli ve
yanlisa mahkiim diger her seyi reddetmelidir. Yine de bu, aydinlanmanin gergeklerinin bildiklerimiz
arasinda en giivenilirleri olmasini engellemez, zira onlara temel olusturan inang, belirsiz olan her
seyde oldugu gibi aklin degil iradenin bir eylemidir. Eger irade insan zekasinda herhangi bir dayanak
teskil ediyorsa, soziinii ettigim 1ki yoldan biriyle bulunabilir ve bulunmalidir. Bunun nasil olacagini
belki baska bir giin daha detayl1 anlatirim.



Dordiuncu kural

Gergegin arastirilmasinda yontemin gerekliligi.

Insanlar &ylesine kor bir merakla kiskirtilirlar ki higbir umut dayanag olmaksizin, sadece olmayacak
seyleri aramay1 denemek lizere akillarim sik sik bilinmedik yollara yoneltirler. Bu bir nevi, hazine
bulma arzusuna kapilmis birinin, bir yolcunun bir sey diistiriip diisiirmedigini gormek icin siirekli
etrafi dolagsmasina benzer. Hemen hemen tiim kimyacilar, geometricilerin ¢ogu ve ¢ok sayida filozof
bu anlayisla hareket eder. Onlarin zaman zaman dogru bir sey bulacak kadar sansli olduklarim elbette
inkdr etmiyorum ama bu durumun onlar1 daha becerikli degil, yalmzca daha mutlu kildigim
diistiniiyorum. Ote yandan, gercegi yontemsiz bir sekilde aramaya kalkismaktansa hi¢ aramamak daha
iyidir: Diizensiz ¢alismalarin ve karmasik diislincelerin dogal aydinliklar1 kararttig ve akli korelttigi
kesindir. Bu sekilde karanliklar i¢inde yiirlimeyr adet haline getirenler goriislerini o denli
zayiflatirlar ki giin 1s181na dayanamaz hale gelirler. Deneyim de bunu dogrular, zira edebiyatla hig
ugragsmamis olmalarina ragmen Onlerine ¢ikan seyi, yasamlarim okullarda gecirmis kisilerden daha
saglikli ve daha emin bir sekilde yargilayan insanlar vardir. Ayrica benim yontemle kastettigim sey,
itinayla gozlemlendikleri takdirde yanlisin dogru olarak varsayilmasinin Oniine gegecek ve aklin,
gliciinli bos yere harcamaksizin, bilgisini kademe kademe artirarak ulasabilme yetisinde oldugu her
seye dogru bilgi diizeyinde ylikselmesini saglayacak kesin ve basit kurallardir.

Su iki noktay1 1yice vurgulamak gerekiyor: yanlis olani dogru varsaymamak ve her seyin bilgisine
ulasmaya ¢aba gostermek. Gercekten de eger bilebileceklerimizden herhangi birini goz ardi
ediyorsak, bunun nedeni, ya bizi bu bilgiye yonelten yolu hicbir zaman fark etmemis ya da aksine bir
yanilgiya diismiis olmamizdan kaynaklanir. Oysa eger yontem, yanlisin dogrunun yerine ge¢mesini
onlemek i¢in sezgiden nasil yararlamlmasi gerektigini ve tiimdengelimin bizi her seyin bilgisine
yoneltmek i¢in nasil ¢alismak zorunda oldugunu acik¢a gosteriyorsa, kammca eksiksizdir. Daha 6nce
de sOyledigim gibi, bu yontem yalmzca sezgi ve timdengelimle bilime ulastigma gore hi¢bir seyden
de yoksun kalmayacaktir. Bununla birlikte yontem bu islemlerin nasil yapildigim 6grenmeye kadar
gidemez, ciinkii bunlar en kolaylar1 ve ilk olanlaridir. Oyle ki eger aklimiz onlar1 analiz etmeyi
bilmezse, ne kadar kolay olursa olsun yontemin higbir kuralim anlayamayacaktir. Mantigin bu iki
yontem sayesinde yonetmeye caba gosterdigi aklin diger islemlerine gelince, onlarin bu noktada
hi¢bir yarar1 yoktur. Dahas1 engeller arasinda goriilmelidirler, zira aklin saf 1s181na disaridan eklenen
her sey, o 15181n bir sekilde kararmasina neden olacaktir.

Bu yontem kullanilmadan yapilan ¢alismalar, fayda saglamaktan ¢cok zarar verecegine gore, bizden
onceki dehalarin dogal bir egilimle yontemin yararint sezdiklerini diisiiniiyorum. Aslinda insan ruhu
ilk yararli bilgi tohumlarimn serpildigi bir ¢esit tanrisallifa sahiptir ve bu tohumlar ihmal
edilmelerine ve kotli 6grenimlerin yarattifi sikintilara ragmen, orada kendiliklerinden meyve verirler.
Bunun kanitlarina tiim bilimlerin en kolaylar1 olan aritmetik ve geometride rastlariz. Eski
geometricilerin, gelecek kusaklardan bir hayli kiskandiklar1 bir analizi, problemlerin ¢6ziimiine
dagitarak kullandiklar1 fark edilmistir. Eskilerin sekiller lizerinde yaptiklart islemi sayilar {izerinde
yapmay1 hedefleyen yeni bir tiir aritmetigin yani cebirin gelismekte oldugunu gormiiyor muyuz? Bu
iki ¢6ziimleme, bu dogal yontemin kurallarimin kendiliginden olusmus meyvelerinden baska bir sey
degildir. Bu denli basit konulara uygulandiklar1 zaman, buiyiik engellerin gelismelerine ket vurdugu



diger bilimlerden ¢ok daha basarili olmalarina sasirmamak gerekir. Bununla birlikte, Ozenle
yetistirildikleri takdirde diger bilimlerde de tam bir olgunluga eriseceklerdir.

Bu bilimsel incelemede One siirdiigiim ama¢ da budur. Eger bu kurallar, yalmzca mantik¢ilarin ve
geometricilerin bos zamanlarina eglence olan baz1 problemlerin ¢oziimiinde yararli olsalardi, onlari
bu kadar Onemsemezdim. Ama bu sartlar altinda Onemsiz seylerle c¢ok daha incelikli bir
sekilde ugragsmaktan baska ne yapabilirdim ki? Ayrica her ne kadar bu incelemede daha agik ve daha
kesin 6rneklerin verilebilecegi baska hi¢bir bilim olmadid i¢in, sik¢a sekillerden ve sayilardan s6z
etsem de diisiincemi dikkatle izleyen biri, benimsedigim siradan matematigin aslinda daha
derinde yatan baska bir yontemin yalmzca kilifin1 olusturdugunu gorecektir. Gergekten de bu yontem
insan aklinin ilk temel bilgilerini icermeli ve igerdigi gergeklerin olduklar: gibi ortaya ¢ikartilmasina
yardim etmelidir; daha acik soOylemek gerekirse, bu yontemin tiim gerceklerin kokeni ve
kaynagi olduguna, dolayisiyla da insana 0Ozgii diger tim Ogrenme yollarindan istiin olduguna
inamyorum. Matematigin bu yontemin kilifi oldugunu dile getirmemin sebebi ise, yontemi basitlikten
uzaklastirmak i¢in onu gizlemek degil, aksine onu aklin daha kolay erisebilecegi bir bi¢imde giydirip
stislemek istememdir.

Matematik lizerine ¢aligsmalar yapmaya basladigimda ¢cogunlukla onu gelistirmis kisilerin eserlerini
okuyup tercihen aritmetigi ve geometriyi inceledim, ¢linkii bunlarin diger tiim bilimlerin en basitleri
ve anahtar1 oldugu sdyleniyordu. Ancak ne birinde ne de Otekinde beni biitlinliyle tatmin eden bir
yazara rastladim. Bu calismalarda gordigiim, sayilar {izerine yapilan cesitli onermelerin hesap
edildiklerinde dogruyu yansittiklariydi. Sekillere gelince, sozgelimi oniime bir¢ok gercek konuyor,
bazi diger gercekler de analoji araciligiyla sonuglandiriliyordu ama bazi seylerin neden o
sekilde gosterildikleri ve hangi yollarla kesfedildikleri yeterince aciklanmiyordu. Sahsen yetenekli ve
bilgili kisilerin istiinkorii inceledikten sonra, bu bilimleri ¢ocukca ve beyhude incelemeler gibi
gorerek bir kenara atmalarina veya aksine zor ve sikintili konularmis¢asina kendilerimi bu
caligsmalara vermekten ¢ekinmelerine artik hayret etmiyorum. Gergekten de bilgiyi bu gibi 6nemsiz
seylerle sinmirlamak istercesine hayali sayilarla ve sekillerle ugrasmaktan, ¢ogunlukla yetenekten
ziyade rastlantimin ortaya ¢ikardigr bu yiizeysel kamtlamalara, aklim kullanmayr reddedecek kadar
kendini kaptirmaktan daha bos bir sey yoktur. Bu yontemle 11k kez ortaya ¢ikan yeni zorluklardan ve
bunlar1 sarip sarmalayan sayisal karmasadan kurtulmaktan daha caprasik bir seyin olmadig da
hesaba katilmalidir. Diger yandan neden felsefenin en erken onciilerinin sanki bilimlerin en basiti ve
daha 1yi kavramasi i¢in zihni hazirlayip yonlendirmek adina en gereklisi oymus gibi, yalmzca
matematigi incelemis kisileri bilgelik egitimine kabul ettiklerini kendime sordugumda, bu kisilerin
cagimizdakinden farkli bir matematik bilimini kesfettiklerinden siiphelendim. Onlarin kusursuz bir
matematik bilgisine sahip olduklarim sanmiyorum: En 6nemsiz buluslar i¢in sergiledikleri mantiksiz
seving gosterileri ve gosterisli tesekkiir torenleri bu calismalarin o sirada heniiz emekleme
doneminde oldugunu bir kez daha kanitliyor. Onlarin bazi buluslar1 iizerine methiyelerini esirgemeyen
tarih¢iler de beni etkilemiyor, zira basitliklerine ragmen cahil olan ve kolaylikla hayrete diisen bir
cogunlugun, onlart mucize olarak kabul ettigini goriiyoruz. Yine de kanimca doganin insan zekasina
serptigi ve bizim sayisiz farkli hatayla i¢ i¢ce olmamiz nedeniyle igimizde bastirdigimiz ilkel bazi
gerceklik tomurcuklart o basit ve saf antik ¢agda dyle bir kuvvete sahiplerdi ki erdemi hazza, onuru
yarara yeglemek gerektigini gosteren aklin 15181 sayesinde kusursuzluga erisemese de, felsefenin ve
matematigin gercek fikirlerini i¢lerinde tasiyorlardi. Cok daha eski bir ¢agda olmamakla beraber,
bizden birka¢ yiizy1l once yasayan Pappusa ve Diophantes'in ¢alismalarinda bu dogru matematik



islemlerinden bazilarina rastladiginn samyorum. Bununla birlikte, bu yazarlarin suglu bir
kurnazlikla bilgiyi ortadan kaldirdiklarina goniilden inamirim. Belki de sirlarimi saklayan baz
sanat¢ilar gibi, onlar1 popiiler yapan bu yontemin sadeliginin ve kolayliginin 6nemini azaltmadigini
gorlip 6grenmenin hayranligimizi sona erdirecegi asil eseri gostermek yerine, 6zenle se¢ilmis bazi
kisir gercekleri sanki bu sanatin {irlinliymiis gibi sunarak bizi kendilerine hayran birakmayi
yeglemislerdir. Sonralar1 bu yiizyil i¢ginde bazi dehalar bu yontemi yeniden canlandirmayr denedi,
zira bu yontem cebir adiyla bilinen seyden baskasi gibi goriinmiiyordu. Yapilmasi gereken onu bu
sayl kalabaligindan ve izah edilemez sekillerden kurtararak, gercek matematikte bulunan iistiin
acikliga ve kolayliga kavusmasim saglamakti. Bu diislincelerin beni genel bir matematik
biliminin arastirmasina ¢agirmak i¢in aritmetikle geometrinin 6zel incelemesinden koparmasiyla
birlikte, kendime, oncelikle "matematik" kelimesinden tam olarak ne anlasildigini ve neden buna
astronomi, miizik, optik, mekanik ve diger pek cok baska bilimin degil de yalmzca aritmetik ile
geometrinin dahil oldugunu sordum. Bu noktada kelimenin etimolojisini bilmek yetmez. Aslinda
matematik sadece bir bilim olarak ele alindiginda, soziinii ettigim bilimlerin de geometri gibi
matematik olarak adlandirilmaya haklar1 vardir. Bununla birlikte biraz egitim gormiis herkes tam
anlamiyla matematige bagli olanla, diger bilimlere ait olam ayirt edecektir. Bu konular1 etraflica
diisiindiikten sonra, diizen ve Ol¢li arastirmasim amag¢ edinen tiim bilimlerin matematige bagl
olduklarim kesfettim. Bu arastirmamn sayilarda, sekillerde, yildizlarda, seslerde ya da 6l¢iliniin 6ne
ciktigr diger herhangi bir konuda yapilmasi bir fark teskil etmemektedir. Dolayisiyla belirli bir
maddeye uygulanmalarindan bagimsiz olarak ele alinan diizen ve 06l¢ii hakkinda bulunabilecek her
seyi agiklayan genel bir bilime sahip olunmalidir. Neticede uzun siiredir kullanilan ve matematige
eklendigi sOylenen oteki bilimleri de iceren bir "matematik" bilimi oldugunu fark ettim. Matematigin,
kolaylik ve Onem bakimindan kendisine bagli bircok bilimden iistiin olduguna dair kamti,
oncelikle onun bu bilimlerin ve ¢ok sayida baska bilimin konularim igermesinde goriiriiz. Bir bagka
kanmit ise matematigin baz1 giicliikleri igermesi gibi, diger bilimlerde de kendilerine 6zgii ve onlarin
0zel konularindan kaynaklanan giigliikler oldugu, ama bu gigliiklerin genel bilim ig¢in var
olmadiklaridir. Simdi mademki herkes konuyu etraflica diistinmeksizin kabul edip bu bilimin adim
biliyor, ona bagli olan diger bilimlerle ilgili arastirmalar 1srarla yapilirken, kimsenin bu bilimi
bizzat incelemeye koyulmamasi nedendir? Matematige herkesin cok kolay goziyle baktigim
bilmeseydim ve insan aklinin her zaman kolay oldugunu diisiindiigii bir seyi bir kenara birakip, yeni
ve daha st diizey konulara kosma telasinda oldugunu bir siiredir fark etmemis olsaydim, hig
kuskusuz bu duruma hayret ederdim. Yetersizligimin bilincinde olan bana gelince, bilgi
arastirmasinda daima en sadelerinden ve en kolaylarindan baslayarak sirali bir diizeni izlemeye ve
ilk siradakilerden hi¢bir beklentim kalmayincaya kadar daha sonrakilere ge¢mek iizere higbir adim
atmamaya karar verdim ve bugiline kadar elimden geldigince bu evrensel matematik bilimini
gelistirdim. Dolayisiyla, yakin oldugunu umdugum gelecekte daha derin bilimsel c¢alismalar
yaptigimda, bunun zamansiz olmayacagina inamyorum. Yine de bu ge¢isi yasamadan evvel, onceki
calismalarimda en dikkate deger buldugum unsurlari bir araya toplayip bir diizene koymaya
calismaliyim. Boylece hem bellegimi bosaltip baska calismalara daha 6zgiir bir zihinle baglarim, hem
de bellegimin zayifladig1 yasa geldigimde bu kitap yardimiyla ihtiyacim olan seylere ulasabilirim.



Besinci kural

Tiim yontem aklin birtakim gergeklere varmak igin ¢cabasinit yonlendirmek zorunda oldugu
konularin sirasina ve konumuna dayanir. Bunu siirdiirebilmek igin giicliik iceren ve muglak
onermeleri asamali olarak daha basite indirgemek, sonra da bunlarin sezgisinden hareket
ederek ayni sekilde diger onermelerin bilgisine varmak gerekir.

Yontemin kusursuzlastirilmasimin dayandig tek nokta budur ve bilime ulagmak isteyen kisi bu kurali
labirente giren birinin Theseus'un ipligini muhafaza edecegi sadakatle muhafaza etmelidir. Oysa cogu
kisi ya bu kuralin 6gretisi tizerine diislinmez ya ondan tamamen habersizdir ya da bu kurala ihtiyaci
olmadigim disiiniir. Boyle diisiinmenin sonucunda en zor sorular1 o kadar diizensiz bir sekilde ele
alirlar ki tipki bir sigrayista en tepeye ulagsmak isteyen kisiler gibi, onlar1 varmak istedikleri noktaya
ulagtiracak asamalar1 goz ardi eder veya bu asamalarin varligini bile fark etmezler. Astrologlar da
yildizlarin dogasim bilmeksizin, hatta onlarin hareketlerini 6zenle incelemeden etkilerini
belirleyebilmeyr umut ederek ayni seyi yaparlar. Yine bir¢ok kisi, daha fizigi bilmeden mekanik
lizerine calisarak gelisigiizel yeni motorlar imal eder ve cogu filozof da deneyi ihmal ederek
gercegin Minerva'nin Jiipiter'in almndan ¢ikis1 gibi kendi beyinlerinden ¢ikacagini sanir.

Oysa hepsi bu kuralla ilgili yamlg: igerisindedirler. Bununla birlikte burada ihtiya¢ duyulan diizen
cogu zaman herkesin segcemeyecegi kadar karanlik ve karmasik oldugu icin, onu izlemek isterken
yolunu kaybetmekten sakinmak ve asagida sozii edilecek kurala dikkatle riayet etmek gerekir.



Altinc1 Kural

En basit seyleri iistii kapalil olanlardan ayirmak ve bu incelemeyi belli bir diizen icerisinde
izlemek icin bazi gerceklerden baska gergekleri cikardigimiz her konu dizisinde, once en basit
olanit bulmak ve tiim diger konularin bu en basit olandan az ¢ok ya da esit bicimde nasil
uzaklastiklarint anlamak gerekir.

Bu kural her ne kadar yeni hi¢bir sey dgretmiyor gibi goriinse de yontemin tiim gizemini igerir. Bu
bilimsel incelemede ondan daha yararlis1 yoktur. Bu kural her seyin bir varlik tliriine (filozoflar
kategorisine dahil olan boliim) bagli olarak degil, birinin digeriyle tamnmasi miimkiin olacak
sekilde cesitli dizilerde simflanabilecegini bize Ogretir. Bu da bir giicliikkle karsilastigimmzda
oncelikle incelememiz gereken bir sey olup olmadigim, varsa bunlarin neler oldugunu ve hangi diizen
icinde incelenmeleri gerektigini tespit etmemizi saglar.

Bunu uygun bir bigimde yapmak icin oncelikle her seyi tek tek degil, ama birini digeri araciligiyla
teshis etmek tizere, onlar1 birbirleriyle kiyaslayan kuralimizin 6ngordiigii gibi, 6nce mutlak mu yoksa
goreli mi olduklarim belirleyip adlandirmak gerekiyor.

Mutlak olarak adlandirdigim sey basit ve ayristirilamaz bir unsura sahip olan her seydir. Bagimsiz,
sebep, basit, evrensel, tek, esit, benzer, dogru vb. diye goriilen her seyi buna Ornek olarak
gosterebiliriz. Var olan en basit sey, aym1 zamanda en kolaydir. Bu, sorunlarin ¢oziimiine ulagsmak
i¢in kullanmanmuz gereken seydir.

Goreli olarak adlandirdigim sey ise, mutlak olanla aym dogadan olan ya da en azindan bir yoniiyle
ona baglanabilen ve ondan elde edilebilen seydir. Bu sozciik aym zamanda bagimli, etki, bilesik,
tikel, bir¢ok, esit olmayan, benzemez, egik vb. gibi, benim bagintililik olarak adlandirdigim
diger seyleri de icermektedir. Bu iliskiler, kendilerine bagli cok sayida bagintt olmasi nedeniyle
mutlaktan daha fazla uzaklasirlar. Kuralimiz bunlarin birbirlerinden ayirt edilmesini, karsilikli
bagintilar1 ve olusturduklar1 diizen i¢erisinde tiim agamalardan sirayla gegirilerek gézlemlenmelerini
onerir. Boylece sirayla en mutlak olana erisilebilir.

Biitlin marifet her zaman en mutlak olam aramaktir. Bazi seyler belli bir a¢idan bakildiginda
digerlerinden daha mutlak, diger bir acidan bakildiginda ise daha goreli olabilir. Bu durumda
evrensel olan, dogas1 daha basit oldugu i¢in 6zel olandan daha mutlaktir ama aym zamanda var olmak
icin bireylere gereksinim duydugundan 6zel olandan daha goreli de kabul edilebilir. Aym sekilde
baz1 seyler gercek anlamda digerlerinden daha mutlak olmakla birlikte, tamamindan daha mutlak
degildir. Sozgelimi bireyleri ele aldigimizda tiir, mutlaktir; cins yoniinden bakarsak gorelidir.
Olgiilebilir cisimlerde uzam mutlak olandir, uzamda mutlak olan ise uzunluktur. Neticede daha dogru
ifade etmek gerekirse, burada nesneleri kendi dogalarina gore degil, birini digeri araciligiyla teshis
etmek icin onlar1 siralayarak olusturdugumuz dizilere gore inceliyoruz. Dogalar1 itibariyle
goreli olsalar bile sebebi ve esitligi mutlaklar arasma 6zellikle koyduk, zira filozoflarin diliyle sebep
ve sonu¢ bagintili iki terimdir. Bununla beraber sonucun ne oldugunu bulmak istiyorsak énce sonucu
degil, ilk olarak sebebi bilmemiz gerekir. Boylece esit olanlarin aralarinda baginti olusturulur; esit
olmayam teshis etmek i¢in ise onu esit olanla kiyaslamak gerekir.



Ikinci olarak belirtmemiz gereken sey, deneyimlerimizin veya i¢imizde dogustan var olan 1513in
digerlerinden bagimsiz olarak gérmemizi sagladigi saf ve basit ¢ok az 6ge vardir. Onlar1 6zenle
gozlemlememiz gerekir, zira bunlar herhangi bir dizinin en basitleri dedigimiz 6gelerdir. Tiim diger
ogeler ya dogrudan ve hemen bu 6geden sonra ya birka¢ ya da daha ¢ok sayida sonucun elde
edilmesinden sonra varilan c¢ikarimlar olarak bunlardan elde edilirler. Elde edilen
cikarimlarin sayisi, bu ¢ikarimlarin ilk ve en basit 6nermeden ne oranda uzak olduklarim anlamanmz
acisindan onemlidir. Bu soru dizilerinden {iretilebilecek bagintilar zinciri her yerde aym sekilde
olmalidir. Bu bagmtilar zincirint yontemli bir sekilde inceleyebilmek i¢in, onlarla ilgili her
arastirmayl en aza indirmek gerekir. Bununla birlikte zincirin tiimiinii birden akilda tutmak kolay
olmadig ve zihnin belirli oranda niifuz edisiyle teshis etmek iizere bu bagintilar1 bellekte daha az
tutmak gerektigi i¢in zihinler, ihtiya¢ duyulduklar1 anda onlar1 yeniden bulabilmek iizere egitilmelidir.
Buna ulagmanin en iyi yolunun da daha Onceden bildigimiz en ufak seyleri bile uzun uzadiya
diistinmeye alismak oldugunu anlanus bulunmaktayim.

Ucgiincii olarak ¢alismamiza zor seylerin arastirilmasiyla baslamamak gerektigini belirtelim. Bir
konuyu ele almadan Once ortaya ¢ikan ilk gercekleri gelisigiizel ve herhangi bir se¢cim yapmadan bir
araya getirip, bunlardan baska gergeklerin, onlardan da daha baskalarimin ¢ikarilip
cikarilamayacagim gormeliyiz. Bunu yaptigimizda ise, daha onceden bulunmus gerceklerin {izerine
uzun uzadiya dikkatlice diislinmek ve neden bazilarim digerlerinden 6nce ve daha kolaylikla
kesfedebildigimiz konusuna Ozenle egilmek, bu sekilde kesfedilenlerin hangileri olduguna daha
yakindan bakmak gerekir. Boylelikle, herhangi bir konuyu ele aldigimiz zaman Oncelikle hangi
arastirmayla baslamamiz gerektigim bilmis olacagiz. Ornegin, 6 sayisinin 3'iin iki kat1 oldugunu
gordiigiimde, 6'min iki katim1 yani 12'yi ararim; sonra da bunun iki katim yani 24" ve de bunun iki kati
olan 48'1 vs. Boyle bir yaklasimin sonucunda 3 ile 6, 6 ile 12, 12 ile 24 vb. arasinda ayni orantinin
bulundugu sonucunu ¢ikarmam ¢ok zor olmaz. 3, 6,12, 24, 48 sayilar1 bu sekilde stirekli orantili
haldedir. Tiim bunlar son derece basit, hatta neredeyse ¢cocuksu gibi goriinseler de dikkatli bir sekilde
diisiindiigiimde, bana, seyler arasindaki oranlar ve birbirleriyle iliskileriyle ilgili tiim sorunlarin
nasil gizlendiklerini, bu durumda hangi sirayi izleyerek ¢6ziim aranmasi gerektigini 6gretirler. Bu da
tiim salt matematik bilimini icermektedir.

Oncelikle 6'min iki katim bulurken 3'iin iki katin1 bulmaktan daha fazla giicliik ¢ekmedigimi fark
ettim. Aym sekilde, herhangi iki biiylikliik arasindaki i1liskiyi bularak, ayn iliskiye sahip ¢cok sayida
baskasim da bulabilirim, zira gii¢liigiin dogas1 degismese, bu onermelerden li¢ dort tanesi ya da ¢ok
daha fazlas1 aransa bile onlar tek tek ve birbirlerinden bagimsiz olarak bulmak gerekir. 3 ve 6
biiyiikliikleri verildiginde devam eden orantida gelmesi gereken ii¢lincii say1 rahatlikla bulunabilir,
ancak dizide iki ug¢ say1 olan 3 ve 12 verildiginde, 6 ortalamasimin bulunmasi o kadar kolay degildir.
Bu durum bana, burada ilkinden tiimiiyle farkli baska tiirlii bir giicliigiin bulundugunu 6gretir, zira
istenen sey orta orantil1 sayimin bulunmasi ise, buradan bélme aracilifiyla yeni bir say1 ¢ikarmak i¢in
iki u¢ sayiyr ve aralarindaki iliskiyi es zamanli diistinmek gerekir. Burada yapilacak olan sey, iki
nicelik verilerek onlarla siirekli oranti halinde olan bir {i¢iinciisiiniin bulunmasi1 istendiginde
yapilmast gerekenden biitiinliyle farklidir. Bir sonraki asamada 3 ve 24 sayilari verildiginde
aralarindaki orantili iki saymin aym diizeyde kolaylikla bulunup bulunmayacagina bakalim.
Bu durumda da 6ncekilerden daha farkli ve sikintili baska tiirlii bir giigliikle karsilasirim: Bu sartlar
altinda dordiincii bir seyi kesfetmek icin sadece bir ya da iki seye degil, li¢c seye birden dikkat etmek
gerekir. Daha ileriye gidilerek, 3 ve 48 sayilar1 verildiginde ise orantili orta sayilardan birinin



bulunmasimn Oncekilerden daha gii¢ olup olmayacagina da bakilabilir. Bu, ilk bakista zor gibi
goriinecektir ama 3 ve 48 sayilar1 arasinda tek bir orta say1 (24), 3 ve 12 sayilar1 arasinda bir
baskasi (6), 12 ve 48 sayilar1 arasinda yine bir baskasi (24) aranirsa giicliigiin parcalara boliindiigii
ve bu sekilde hareket ederek az 6nce ortaya konulmus ikinci gilicliige geri doniildiigii ¢ok ge¢meden
anlasilir. Bu orneklere biitiiniiyle bakarak, ayni seyin bilgisine biri digerinden daha giic ve muglak iki
farkli yoldan nasil varilabildigini goriirtim. Aralarinda siirekli bir oranti olan bu sayilar1 yani 3, 6, 12
ve 24 sayilarini bulmak icin iki baglantili say1, 6rnegin 3 ile 6 ya da 6 ile 12 veya 12 ile 24 sayilar1
verilirse, bunlar araciligryla diger sayilar1 bulmaktan daha kolay bir sey olmayacaktir. Bu durumda
cOziilmesi gereken 6nerme dogrudan incelenmis olur. Diger sayilar1 bulmak i¢in iki u¢ sayr olan 3 ile
12 ya da 6 ile 24 olarak verilirse, o zaman da giicliik dolayl1 olarak incelenmis olur. Eger yine 6 ve
12 orta sayilarim bulmak i¢in alternatif olarak 3 ile 24 ug¢ sayilar1 ele alimirsa, giicliik ikinci
yaklasima gore dolayl1 olarak incelenmis olur. Bu tespitleri daha 6teye gotiirebilir ve bu tek 6rnekten
bir¢ok baska sonucu da cikarabilirim ama bir Onermenin dogrudan veya dolayli olarak
cikarilabilecegini ve arastirmalarini, dikkatle ve bilgelikle yiiriiten birine en basit ¢calismalarin bile
bliylik kesifler sunacagim okura gostermek icin bu kadar1 yeterli olacakta.



Yedinci kural

Bilimi tamamlamak icin amacimiza kesintisiz ve diizenli bir diisiince hareketiyle bagl olan tiim
konular1 bastan sona incelemek, sonra da yontemli bir siralama icinde bunlarin dokiimiinii
yapmak gerekir.

Burada oOnerilen kurala uymak, yukarida da belirttigimiz gibi, kendiliklerinden ag¢ik secik olan
ilkelerden dogrudan tiiretilemeyen seylerin kesin ger¢eklerin arasina yerlestirilebilmesi igin
gereklidir. Bu tiimdengelim ¢ogu zaman baslangicindan sonuna kadar uzun bir sonuglar dizisini
icerdigi icin, ona ulastigimizda aldigimiz yolun tamamum hatirlamak kolay degildir. Bu nedenle
bellegin bu zayifliginin 1iyilestirilebilmesi i¢in siirekli bir diisiince hareketinin olmasi gerekir.
Ornegin, bir seferinde farkli islemlerle A ve B biiyiikliiklerinin, sonra B ve C'nin, sonunda da D ve
E'nin aralarinda bir iliski bulduysam, bu bana A ve E biiyiikliikleri arasindaki iliskiyi gostermez.
Eger bellegim bana bunlarin hepsini biitiin olarak gdstermiyorsa, onceden bildiklerimden yola
cikarak da bu sonuca varmam miimkiin olmayacaktir. Buna bir ¢6ziim bulabilmek i¢in sezgi yoluyla
birinden digerine gecisi es zamanh algilarken, hayal giiclimiin hareketini siirekli kilarak ve ilkinden
sonuncusuna hizl1 bir sekilde ge¢meyi 6grenene dek, bellekten yardim almadan, timiinii bir bakista
algilayabilmek icin onlar1 bir¢ok kez gozden gecirmeliyim. Bu yontem bellegin yiikiinii tamamen
hafifleterek zihnin agirligim azaltir ve ona genislik kazandirir.

Sunu da eklemeliyiz ki, zihnin isleyisi higbir noktada kesintiye ugratilmamalidir: Uzak ilkelerden
hizl1 sonuglar elde etmeye calisan kisiler, bir ara¢ olarak tiimdengelimler zincirini 6zenli bir sekilde
takip etmedikleri i¢in ¢ogu kez bazilarimt gozden kacirirlar. Oysa bir biitiin olarak bakildiginda ilk
bakista 6nemsiz gibi goriinse bile sonuclardan biri unutuldugunda zincir kopar ve sonucun kesinligi
zedelenmis olur.

Eksiksiz bir sekilde yol alabilmek i¢in bilimin dogru bir siralamaya ihtiyact vardir. Diger tiim
yargilar sonsuz sayida ;sorunun ¢oziimlenmesine hizmet etseler de, sadece tek basina siralamanin
dogru olmas1 bile bizim, yoneldigimiz herhangi bir konuya kesin ve tutarli bir yargiyla yaklagsmamizi
saglayacaktir. Boylece kesinlikle hi¢bir seyi gozden kagirmayarak her konuda belirli bir agikliga
sahip olabiliriz.

Burada siralama ya da tiimevarim ortaya ¢ikarilnus sorunla ilgili her seyin dikkatlice ve dogru bir
sekilde arastirilmasidir. Bu arastirma higbir seyde yamlgiya yer birakilmayacak, kesinlikle sonuca
ulasilacak sekilde olmalidir. Boylece eger yontem uygulamaya konuldugunda sorun ¢oziime
kavusmamus olsa bile, en azindan bildigimiz hi¢bir yolla ¢6ziime yarilamadigim 6greniriz ve eger
rastlantt eseri (ki bu oldukca sikca goriiliir) gercege varmak i¢in insamn ele alabilecegi tiim yollari
denediysek, ¢oziimiin insan zekasinin erimini astigini giivenle tasdik edebiliriz.

Dahas1 sunu da belirtmek gerekir ki eksiksiz bir siralamayla ya da timevarimla anlatilmak istenen
sey, saf ve basit sezginin disinda, bu yolun bizi diger biitiin yollardan daha emin bir sekilde dogruya
gotiirdiigiidiir. Bununla birlikte eger konu onu sezgiye yoneltebilecegimiz gibi degilse, tasimsal
bi¢imler icinde yer almaz. Bu durumda ise sadece tiimevarima giivenebiliriz. Zira Onermeleri
dogrudan birbirlerinden ¢ikarabildigimiz her seferinde, eger timevarim asikarsa bu onermeler gergek



bir sezgiye doniisecektir. Eger bir Onermeyi birbirinden bagimsiz ve karmasik olan ¢ok sayida
onermeden ¢ikariyorsak, ¢cogunlukla akil yetimiz bunlar1 bir biitiin olarak tek bakista kavrayabilir
nitelikte degildir; bu durumda tiimevarimin kesinligi yeterli sayilmalidir. Bir zincirin tiim halkalarini
tek bakista ayirt edemesek bile bu halkalarin arasindaki bagintiyr gorebildiysek, bu tespit, ilk
halkanin sonuncusuna ne sekilde baglandigim sdylememizi saglayacaktir.

Bu islemin yeterli kabul edilmesi gerektigini sOylememin sebebi, ¢ogu zaman onun kusurly,
dolayisiyla hataya yatkin olmasindandir. Bazen son derece belirgin bir Onerme dizisini gézden
gecirirken en Onemsiz sayilabilecek bir tekini bile unuttugumuz takdirde zincir kirilir ve sonucumuz
tim dogrulugunu yitirir. Kimi zaman siralamanuzda higbir seyr unutmayiz ama onermelerimizi de
birbirlerinden ayirt edemeyiz ve neticede sadece karmakarisik bir bilgiye sahip oluruz.

Bu siralama bazen eksiksiz, bazen agik secik olmalidir. Bazen de bu iki niteligin higbirine sahip
olmas1 gerekmez. Dolayisiyla sahip olmasi gereken esas nitelik yeterliliktir. Eger siralama yoluyla
ka¢ cismani varlik bulundugunu ya da bunlarin duyularimiza ne sekilde ulastigim kamtlamak istersem,
siralamaya hepsini dahil ettigim ve her birini tek basina ayirt etti§imden kesin olarak emin olmadan
yaklasik da olsa bir say1 veremem. Oysa ayni yolla akil sahibi ruhun cismani olmadigim kamtlamak
istersem siralamamn tam olmasi zorunlu olmayacaktir. Bunun yerine ruhun onlarin hi¢birine bagli
olmadigim kanitlamak i¢in, tiim cisimleri bazi simflar altinda toplamam yeterlidir. Son olarak,
siralama aracilifiyla bir dairenin yiizeyinin ¢evresi bu daireye esit olan tiim sekillerin ylizeyinden
daha biiyiik oldugunu gdstermek istersem, tiim sekilleri elden gecirmeme gerek olmaz. Ileri siirdiigiim
savl bazi sekiller ilizerinde kamtlamam ve digerleri icin timevarim aracilifityla sonu¢ ¢ikarmam
yeterlidir.

Siralamanin yontemsel olmasi1 gerektigini belirttim, ¢ilinkii s6ziinii ettigimiz hatalardan ka¢inmak
icin arastirmalarimuz1 diizenli hale getirmekten daha iyi bir yol yoktur ve dahasi ¢alismamizin ana
konusuna 1liskin seylerin her birini kendi basina bulmaya hem konu sayisinin ¢oklugu nedeniyle hem
de aym seyleri sikca karsimiza cikaran tekrarlar nedeniyle biitiin bir insan omrii yetmeyecektir.
Bununla birlikte seylerin hepsi en iy1 sekilde diizenlenirse, bu diizen sonunda ¢ogu zaman belirli ve
sabit siniflarin olustugu goriilecektir.

Bunlardan yalmzca birinin ya da bir digerinin ya da sadece aralarindan herhangi birinin bilinmesi
bunun i¢in yeterli olacaktir. Boylece en azindan ge¢tigimiz yollara bosu bosuna geri donmek zorunda
kalmayiz. Bu yol, ilk bakista muazzam goriinen bir bilginin sonuna zahmetsizce ve kisa zamanda
ulasilmasini saglayacak kadar 1yidir.

Siralamada i1zlenmesi gereken diizen kimi zaman degisken ve kisinin o andaki gecici hevesine bagli
olabilir. Bu diizenin miimkiin oldugunca tatmin edici olmas1 i¢in besinci kuralda soylediklerimiz
akilda tutulmalidir. Onemsiz seyler sz konusu oldugunda bile yontemin tiim gizemi ¢ogu zaman bu
diizenin nasil kullanildigina dayanmir. Bir sézciligiin harflerinin yerlerini degistirerek kusursuz bir
anagram olusturmak isterseniz, en basitinden daha zor olana dogru gitmeniz ve mutlak olam goreli
olandan ayirmaniz gerekmeyecektir. Bu ilkelerin burada yeri yoktur. Harflerin yer degistirilmesi
sirasinda birbirinin tekrar1 olmayacak sekilde bir diizen olusturulmasi1 bunun i¢in yeterlidir. Ardindan
her kelime, aradigimizi bulma umudumuzun en yiiksek olanim hemen tamyacak sekilde bir siralamaya
tabi tutulmalidir. Bu hazirliklar bir kez olmasi gerektigi gibi yapildiginda, calismanin siiresi
uzamayacak ve adeta ugrastigimz sey bir ¢ocuk oyuncagina doniisecektir.



Neticede son ii¢ Onermemiz birbirlerinden ayr1 degerlendirilmemeli, zihinde her zaman bir arada
tutulmalidirlar, ¢iinkii yontemin kusursuz bir hale getirilmesine ti¢ii de esit derecede katki saglarlar.
Hangisinin hangisinden once gelecedi onemli degildir ve bu kisimda kisaca ele alinnislardir. Bunun
sebebi, bu kitabin geri kalan kisminda neredeyse onlar1 agiklamaktan ve boylelikle gozler Oniine

serdigimiz genel ilkelerin uygulama alanlarim ortaya koymaktan baska hicbir sey yapmayacak
olusumuzdur.



Sekizinci kural

Eger aranilan seyler dizisinde aklimizin kusursuz bir sekilde anlayamadigi tek bir tanesi bile
ortaya ¢ikarsa orada durmak, bir sonrakini izlememek, bosuna yapilacak bir ¢calismadan
kendini alikoymak gerekir.

Daha oOnceki ii¢ kural, diizenin nasil olmasi gerektigini belirleyip aciklamaktadir. Bu kural ise
diizenin ne zaman gerekli, ne zaman yararli oldugunu gosterir. Bu nedenle takip eden seyin ne olup
olmayacag tartisilmadan once, goreli olandan mutlak olana ya da aksine gecis yapabilecegimiz o
diziyi olusturan seyi adim adim incelemek gerekir. Fakat eger sik¢a oldugu gibi, seylerin ¢cogu aym
asamada ise bunlarin her birine sirayla goz gezdirmek her zaman yararlidir. Bununla birlikte i1lkenin
gozlemi burada pek de titiz degildir ve ¢ogu zaman tiim bu konular1 derinlemesine bilmeksizin,
sadece ¢ok az sayida konuyla, hatta bunlardan yalnizca biriyle bile daha 6teye gegilebilecektir.

Bu kural kaginilmaz olarak ikinci kurali destekleyen nedenleri izler. Bununla birlikte her ne kadar
bizi baz1 seylerin incelemesinden caydirir gibi goriinse veya hicbir gercegi ortaya koymasa da
bilimin ilerletilmesi adina yeni hi¢bir sey icermedigi diistiniilmemelidir, ¢iinkii hemen hemen ikinci
kuraldaki nedene bagli olarak, o da Ogrencilere yalmzca zaman kaybetmemelerini ogretir gibidir.
Yine de onceki yedi kurali kusursuz bir bi¢imde bilen kisilerin bu kuraldan 6grendikleri, biitiin
bilimler i¢in artik arzu edilecek hi¢bir seyin kalmadigi noktaya varmamn kendileri i¢in miimkiin
kilindigidir. Aslinda, bir gii¢liigiin ¢6ziim stirecinde ilk kurallar1 tamm tamina izleyen kisi, bu kural
araciligtyla bir noktada durmasi i¢in uyarilacak ve hi¢bir yolla aradifina varamayacagin fark
edecektir. Bu durum, onun aklimn kusurundan degil, gii¢liigiin kendi dogasindan ya da insana 6zgi
kosullardan dolayr boyledir. Bununla birlikte, edinilen bu bilgi seylerin dogas1 konusunda bizi
aydinlatan bir bilim degildir ve bu konuda meraki zorlamak da pek akillica olmayacaktir.

Bunun neden boyle oldugunu bir iki 6rnek lizerinden aydinlatalim. Eger sadece matematik bilen bir
kisi diyoptride kirilmadan sonra tiim 1sinlarin bir noktada birbirlerini kestigi paralel 1sinlar1 igeren
anaklastik ad1 verilen ¢izgiyi ararsa, besinci ve altinci kurala gore bu ¢izginin belirlenmesinin gelis
acilartyla yansima acilarimn oranina bagli oldugunu kolayca fark edecektir. Bu kisi, matematigin
degil de fizigin alanina giren bu arastirmayr mevcut bilgisiyle yapamayacagina gore, ¢Ozimil
filozoflarda ve deneyimde aramamn higbir ise yaramayacag bir noktada durmak zorunda kalacaktir.
Aksi halde ise tclincii kurali ¢ignemis olacaktir. Ayrica ortaya c¢ikan onerme bilesik ve gorelidir.
Oysa deneyime ancak basit ve mutlak konularda giivenilebilir ki bunun da neden boyle oldugunu yeri
geldiginde goOsterecegiz. Dahasi, mevcut olan bu ¢esitli agilar arasinda gergcek oldugundan
siphelendig bir iliski oldugunu varsaymasi da bosunadir. Ciinkii bu durumda aradig "anaklastik"
cizgi degil, sadece kendi varsayimindan elde ettigi bir ¢izgi olacaktir.

Matematikten baska seylerin de bilgisine sahip olan, karsisina ¢ikan her sey konusunda gercgegi
ogrenmeyi arzulayan biri ise birinci kurala gore, ayn gilicliikle karsilagsa da daha ileriye gidebilecek
ve ortamlarin birbirinden farkli olmalar1 nedeniyle gelis agilariyla kirilma agilar1 arasindaki oranin
acilarin degisimine bagli oldugunu bulacaktir. Isigin yar1 saydam cismin tamamina niifuz etmesi
nedeniyle, bu degisikligin de aym sekilde ortama bagli oldugunu ve bu 6zelligin bilinmesinin 15181n
dogasinin bilinmesini varsaydigint gorecektir. Son olarak 1s181n dogasini bilmesi i¢in genel anlamda



dogal bir giiciin ne oldugunu, tiim bu sorular dizisinin son ve en mutlak ucunun bu nokta oldugunu
bilmesi gerekir. Sezgiyle tiim bu 6nermeleri agik bir sekilde gérdiikten sonra besinci kurala gore ayni
asamalarin lizerinden bir kez daha gececek ve eger ikinci asamada, 1518in dogasi ilk anda
bulunamazsa yedinci kurala gore tiim diger dogal giicleri siralayacaktir. Bunlardan birini bildigi
takdirde benzestirme yoluyla bilmedigini bildiginden ¢ikarabilir. Bunun ardindan kisi 1s18&in yari
saydam cismin tamamindan nasil bastan basa gectigini sorgulayacak ve bu sekilde dnermeler dizisini
izleyerek en sonunda, dogrusu bir¢ok filozofun simdiye kadar bosuna aradigi ama bize gore
yontemimizden yararlanmayr 6grenen birine higbir giigliik ¢ikarmamasi gereken "anaklastik" ¢izgiye
bizzat ulasacaktir.

Simdi de hepsinden daha parlak bir 6rnek verelim. Bir kisi, insan aklimin erebildigi tiim bilgisel
gercekleri konu edinerek incelemeye niyet ederse, ki kammuzca ciddiyetle bilgelige varmak
isteyenlerin yasamlarinda boyle bir konu edinme en azindan bir kere olmalidir, verdigim kurallara
gore bilinmesi gereken ilk seyi bulur: Zeka. Diger tiim konular zaten kosulsuz sekilde ona baglidir.
Sonrasinda dogrudan salt zekd bilgisine dayanan seyleri inceleyerek, zeka disinda sahip oldugumuz
diger bilgi edinme yollarimi ele alarak, bunlarin sadece hayal giicii ve duyular seklinde ikiye
ayrildigini gorecektir. Boylece tiim dikkatim bu ii¢ bilgi edinme yolunu incelemeye ve onlari
birbirlerinden ayirt etmeye verecektir. Daha dar anlamda, dogru ile yanlisin yalmzca zekada
oldugunu, bilgi edinmenin diger iki tiiriiniin vesilelerden ibaret oldugunu goren kisi, yolunu
kaybetmesine sebep olma olasilig tasiyan her seyden kaginarak gercege varmak i¢in, insana acik olan
tiim yollar1 gézden gecirerek en i1yi yolu izlemeye calisacaktir. Bu yollar, sayica fazla olmadiklari
i¢in uygun bir siralama araciligiyla kolayca bulunacaklardir. Deneyim sahibi olmayan kisilere hayret
verici ve inamlmaz gibi goriinen sey, kisiyi ger¢ek bir alim yapan bilgileri sadece bellegi dolduran
veya g0z boyayan bilgilerden kolayca ayirmaya basladiginda..., bilmedigi bir sey varsa bunun zeka ve
yetenek eksikligi dolayisiyla olmadigim, aklim yeterince kullandigi takdirde, baskalarinmin sahip olup
da kendisinin ulasamadig bir bilginin olmasinin miimkiin olmadigim gorecekti. Bunun i¢in dikkatini
tam olarak vermesi yeterlidir. Her ne kadar ona sunulan konular, kuralimizin arastirilmasim
onermedigi konular olsa da arastirmasi sirasinda bunlarin insan aklinin erimini astigini gorecegi i¢in
kendisini bir baskasindan daha cahil sanmayacaktir. Eger akilli bir1 ise, bu kisith bilgi yani o konu
hakkinda kimsenin bir sey bilmedigi bilgisi onun merakini gidermeye yetmelidir.

Demek ki zekdmizin yeterliligi hakkinda siirekli bir kararsizlik i¢inde bocalamamak, sonugsuz ve
talihsiz cabalamalardan bikip tiikenmemek i¢in, kisi, her konuyu ayr1 ayr1 bilmeye ¢alismadan once,
insan aklimin ulasabildigi bilgilerin hangileri oldugunu bir kez olsun kendine sormalidir. Bunu
basarmak i¢in de esit kolayliga sahip iki yol arasinda se¢im yapmak gerektiginde, her zaman en
yararli olanindan baglamak gerekir.

Bu yontem, baskalarimin yardimlarina ihtiyag duymadan kendilerine lazim olan aletleri imal etme
yollarim bulan mekanikle 1lgili mesleklerin yontemlerini taklit eder. Bir adamin demircilik meslegini
icra etmek istedigini varsayalim. Gerekli aletlerin higbirine sahip degilse, sert bir tag1 ya da kaba bir
demir kiitlesini Ors yerine kullanmaya, c¢eki¢ yerine bir ¢akil tasini almaya, iki tahta parcasim
kerpeten bigiminde elinde tutmaya ve bu sekilde zorunlu aletler liretmeye mecbur kalacaktir. Bunu
yaptiktan sonra da, baskalarimn kullanmasi ic¢in kiliglar ve migferler veya demirden iiretilecek
herhangi bir seyi yapmakla degil, hepsinden 6nce kendine lazim olan ¢ekig, Ors, kerpeten ve ihtiyag
duydugu diger seyleri imal ederek baslayacaktir. Aymi sekilde biz de baslangigta bize sanat



araciligryla 6gretilmis olmasa da, bizzat aklimizin yapisinda var olan ancak net olmayan birkag kurali
buldugumuzda, filozoflarin goriis ayriliklarim uzlastirmaya ve matematikgilerin gilicliik ¢ektikleri
problemleri ¢cozmeye ¢alismamaliy1z. Gergegin arastirilmasinda en ¢ok gerekli olan seyi bulmak i¢in
ilk 6nce bu kurallardan yararlanmanmuz gerekir; zira bunun geometride, fizikte ya da diger bilimlerde
sorulan sorularin cevaplarini ortaya ¢ikarmaktan daha gii¢c olmasi i¢in hi¢cbir neden yoktur.

Burada insan bilgisinin ne oldugunu ve simrlarinin nereye kadar uzandigini bilmekten daha 6nemli
baska hi¢bir konu yoktur. Tek ve aym soru i¢inde birlestirdigimiz bu iki seyi yukarida verilmis
kurallara gore her seyden once ele almak gerekir. Gergege yonelik az da olsa bir ilgi varsa, insamn
hayatinda bir kez olsun ele almas1 gereken konu orada bulunmaktadir, zira boyle bir arastirma bilimin
hakiki araglarinda oldugu gibi tiim yontemi igerir. Insan aklinin o noktaya kadar erip eremedigini bir
kez bile test etmeden doganin gizemli yanlari, yildizlarin etkileri, gelecegin sirlar1 tizerinde hig
cekinmeden tartismak kadar bana anlamsiz gelen baska bir sey yok. Oysa ¢ogu zaman bizi asan ve
bize tamamiyla yabanci olan seyler hakkinda yargiya varmaktan hi¢ ¢ekinmeyen bizler, bilincinde
oldugumuz aklin simrlarint belirlemekte bu denli zorlanmamaliyiz. Her birinin aklimiz tarafindan
nasil anlasildigim bilmek i¢in, bu diinyanin igerdigi konular1 diisiince yoluyla kavramaya ¢alismak
hi¢ de oOlgiistiz bir ugras degildir. Aslinda, daha O6nce soziinii ettigimiz siralama yoluyla belirli
simirlar icine sokulamayan ve belirli basliklar altina yerlestirilemeyen fazla karmasik ve daginik
hi¢bir sey yoktur. Bu durumu gosterebilmek i¢in, yukarida ele alinan konuda buna iliskin olan her seyi
iki boliime ayiracagiz: Clinkii bu konu, 6grenebilme yetisine sahip olan bizlere gore ya da bilinebilen
seylere gore ele alinmalidir. Bu iki nokta ayr1 ayr1 ele alinacaktir.

Ik 6nce bizde bilme yetisinin sadece anlikta oldugunu, ancak onun diger {i¢ yetimiz olan hayal
glicli, duyular ve bellek tarafindan kimi zaman engellendigini kimi zaman onlardan yardim gordiigiinii
not edelim. Bunun hemen ardindan bu niteliklerin bize kaginmanmuzi gerektirecek ne tiir zararlar
verdigini ya da onlardan yararlanmamiz i¢in nasil bir hizmet sunduklarim gormemiz gerekir. Bu ilk
nokta bir sonraki kuralin gosterecegi sekilde uygun bir siralamayla tam olarak ele alinacaktir.

Daha sonra yoniimiizii bizzat konulara ¢cevirmemiz ve aklimizin erebildigi 6l¢iide onlar1 gozden
gecirmemiz gerekir. Bu durumda onlar1 basit bir dogaya sahip olanlar ve karmasik olanlar ya da
bilesik olanlar seklinde ikiye ayirmaliyiz. Basit olanlar, tinsel veya cismani ya da hem tinsel hem
cismani olabilirler. Bilesik olanlar ise iki c¢esittir: Akil, bir kismumi haklarinda hi¢bir yargiya
varmaksizin bulur, digerlerini kendisi iiretir. Bu islem daha detayli bir sekilde on ikinci kuralda
ortaya konulacak ve orada hatamn sadece zekdmn {rettigi bilesik olanlarda bulunabildigi
gosterilecektir. Bu bilesik olanlar da ikiye ayrilir: en basitlerden ortaya ¢ikan ve kendiliklerinden
bilinenler ve esasen bilesik olduklarim bize deneyimin Ogrettigi digerlerini onceden varsayanlar.
Ucgilincii kitap biitiiniiyle bu sonunculara ayrilacaktir.

Bu kitapta ise insam ger¢egin kesfine gotliren yollar1 titizlikle izlemeye ve onu giicliiklerden
arindirmaya caba gosterecegiz. Boylece bu yonteme derinlemesine hakim olan en kifayetsiz akil bile,
gercegin kendisine bir baskasina oldugundan daha fazla yasaklanmadigini ve eger bilmedigi bir sey
varsa, bunun ne aklin ne de yetenegin kusuru oldugunu gorecektir. Bununla birlikte herhangi bir seyi
bilmek istedigi her seferinde, onu ya hemen bulacak ya da edindigi deneyimin bu seyi bilmesi i¢in
yeterli olmadigim anlayacaktir. Boyle bir durumda, hemen durmaya zorlandigi ig¢in aklini
suclamayacak ya da sonucta aradigl seyin insan aklimn ¢abalarini astigim kabul edecektir. Boylece



artik kendisinin cahil oldugunu da diisiinmeyecektir, zira bu sonuca varmis olmak bile simdiden bu
bilginin de herhangi bir seyin bilgisinden daha asagida olmadigimn kamtidir.

Dokuzuncu kural

Aklin tiim giigleri en basit ve en onemsiz seylerin iizerine yoneltilmeli, gercegi acgikca ve belirgin
bir sekilde gorme aligkanlig1 yerlesene kadar orada uzun zaman durulmalidir.

Zekanin kisiyi bilgiye gotiiren yegane iki islemi olan sezgi ile timevarim géz Oniine serdikten sonra,
bu ve bunu izleyen kuralda bu eylemleri gerceklestirmek icin hangi yollarla daha usta hale
gelebilecegimizi ve aym zamanda aklimizin baslica iki niteligi olan, her konuyu onunla dogrudan
yiizleserek kavrama ile konular1 birbirlerinden ¢ikartma yoluyla goriis keskinligi elde etmenin nasil
ogrenilecegini agiklamaya devam edelim.

Gozlerimizi kullanma seklimiz bize sezginin kullammim 6gretmeye yeterlidir. Birgok seyi tek ve
aym bakisla kavramak isteyen kisi, hicbir seyi acik secik gormez. Aym sekilde, diisiincenin tek bir
eylemiyle bir¢ok konuya aym anda ulagsmak isteyen kisi de bulanik bir zihne sahip olur. Aksine hassas
ugraslarla mesgul olan ve bakislarim her noktaya 6zel olarak dikkatlice yoneltme aliskanligina sahip
kisiler ise boyle bir kullanim sayesinde en kiiciik ve en ince seyleri gorme kolayligim elde ederler.
Yine zihnini bin bir ¢esit konu arasinda boliistiirmeyip biitiiniiyle en basit ve en kolay seyleri gozden
geciren kisiler biiylik bir anlayis giicli kazanirlar.

Daha zor olani, daha giizel olarak addetmek oliimliilerin ortak kusurudur. Onlar ¢ogu zaman bir
olguya karsilik acik ve basit bir neden bulduklar1 zaman, hicbir sey bilmediklerine inamr. Ustelik
cogu kez hi¢ kimsenin kesinlikle dogrulamadigi temellere dayansa dahi filozoflarin yiice ve derin bazi
aciklamalarina duyduklar1 hayranlik igerisinde kaybolurlar. Bu, karanlig1 1518a yeg tutmak demektir.
Oysa bilgiye gergekten sahip olan kisilerin, basit veya anlagilmaz bir konunun i¢inde bulmus olsalar
bile, gercegi esdeger bir kolaylikla kesfettiklerini belirtmek gerekir. Aslinda, onlar bir kez ulastiklar
gercegl her seferinde agik se¢ik ve daima benzer bir eylemle teshis ederler. Tim farklilik
kullandiklar1 yoldadir. Eger kisiyi ilkel ve mutlak ilklere daha uzak olan bir gercege ulastiriyorsa,
kuskusuz bu yol daha uzun olacaktir.

Demek ki herkesin kendisini, sezgi yoluyla tanidig1 seyler kadar belirgin bir sekilde gordiigiine
inanmadikc¢a, diisiince yoluyla seylerin bir seferde ¢cok az sayida ve c¢ok basit olgular1 kavrayacagina
alistirmas1 gerekir. Bu yetenegin kimi insanlarda digerlerine gore dogustan ¢cok daha belirgin oldugu
dogrudur, ama beceri gosterme ve c¢alisma dogal yetenekleri hatir1 sayilir sekilde artirabilir.
Uzerinde 1srarla durdugum bir nokta var, o da anlasilmasi ne kadar gii¢ olursa olsun, herkesin kendini
bilimin, yiice ve zor konulardan degil, sade ve basit konulardan ¢ikarilmasi gerektigi hususunda iyice
ikna etmesi gerektigidir.

Ornegin herhangi bir dogal giiciin uzak bir noktaya varirken, aym anda aradaki tiim alam da boylu
boyunca gec¢ip gecemedigini Ogrenmek istersem, bu hareketlerin bir anlik olup olmadiklarim
arastirmak i¢in ne manyetik ¢cekimi ya da yildizlarin etkisini ne de 15181in hizimi diistinecek kadar ileri
giderim. Aksine bu tiir bir diislince, arastirdigim seyi kanitlamayr daha da zorlastirir. Bunun yerine,



cisimlerin lokal hareketleri lizerine diisiiniiriim, zira bu alanda en asikar yontem budur. Bir cisim olan
tasin kendim bir yerden digerine bir anda iletemedigini, halbuki bu tas1 harekete geciren giice
benzeyen bir giliciin tek basina harekete gectiginde aym anda bir maddeden digerine kendini
iletebildigini gézlemlerim. Boylece, ne uzunlukta olursa olsun bir sopanin ucunu oynatirsam, onu
harekete gegiren giiciin tek ve ayn1 anda sopamn diger kisimlarim da harekete gecirdigini, ¢iinkii bu
gliclin bir cisme, 0rnegin bir tasa hapsolmadan tek basina hareket ettigini anlarim.

Ayni sekilde, eger tek ve aym sebebin aym anda zit etkiler meydana getirdigini gormek istersem,
doktorlarin yaptig1 gibi bazi1 rahatsizliklar1 yok sayarak digerlerini ele alan ilaglar regete etmem ya da
Ay'in kendi kendini 1sittig1 ve gizemli bir gii¢ araciligiyla sogudugu gibi cilginca bir sey soylemem.
Aym agirhigin tek ve ayni anda, terazi kefelerinden birini yiikseltip digerini asagiya indirdigi dengeyi
gormeye calisirim.

Onuncu kural

Aklin pratiklik kazanmast icin, onu baskalarinin onceden kesfettikleri seyleri yeniden bulmaya
egitmek ve en siradan hiinerleri, ozellikle de bunlarin olus diizenini agiklayan veya tasarlayan
hiinerleri, yontem araciligiyla gozden gecirmek gerekir.

Baskalarimn kamtlarina kulak kabartmaktansa, onlar1 kendimin bulmasinmi tercih eden bir kafa
yapisina sahip oldugumu itiraf ediyorum; benim i¢in 6grenmenin en biiyiik mutlulugu buna dayanmir. Bu
egilim beni heniiz gencken bilimleri 6grenmeye tesvik etmistir. Ne zaman yeni bir bulus basligiyla bir
kitap bana umut verse, onu okumaya koyulmadan once dirayetimin beni buna benzer bir bulusa
gotiiriip gotlirmeyecegini dener ve zamansiz bir okumanin bu masum zevki benden almamasi igin
biliyilk bir 6zen gosteririm. Bu konuda o kadar sik basariya ulastim ki, becerinin yerine talihin
cilvesine giivenip gercegi korii koriine ve muglak arastirmalarla elde edenlerin izinden gitmekten
vazgectim. Uzun bir deneyim siireci bana degismeyen kurallar 6gretmisti ve bu kurallar sayesinde
bir¢ok gercege ulastim. Bu yontemi uygulayarak onun en yararli yol oldugu sonucuna vardim.

Bununla birlikte her akil ger¢egi kendi basina ortaya ¢ikarmaya aym oranda yatkin olmadigi icin, bu
kural bize bu ise, birdenbire zor ve ¢etin seylerle ugrasarak degil, ag oren ve hali dokuyan
zanaatkarlarin ya da t1§ isleyen kadinlarin hiinerleri gibi daha 6nemsiz ve basit goriinen, o6zellikle de
siral1 bir diizenin hiikiim siirdiigii hiinerlerle baslamak gerektigini 6gretiyor. Sayr kombinasyonlari ve
aritmetikle 1lgili tiim seyler de bunlara dahil. Bilgisini baskalarindan almayip kendimizin kesfettigi
daha birgok sanat akli miikemmel bigimde ¢alistirir, zira bunlarin karanlikta kalan higbir taraflari
yoktur, her sey kusursuz bir sekilde insan zekasimin erigsimindedir ve ¢esitli fakat bir diizen i¢eren ¢ok
sayida ustlii bize acik secik sekilde gosterirler. Tim bagintilar1 titizlikle gozlemleyebilmek
neredeyse tamamen kisinin dirayetine baglidir. Bu konular1 ayn1 zamanda bir yontem araciligiyla
incelemek gerektigi uyarisinda bulunmustuk; bu ikinci dereceden hiinerler s6z konusu oldugunda
yontem, konunun bizzat kendisinde ya da onun ortaya koydugu mutlu bir bulusta mevcut diizenin
strekli gozetilmesinden bagka bir sey degildir. Aym sekilde, aralarinda hi¢bir diizen géremedigimiz,
bilinmeyen harflerle yazilmis yazilar1 okumak istedigimizde, ya kendilerini her bir isaretle bize
gosteren tahminlerin dogrulanmasi ya da onlardan ¢ikarabilecegimiz sonuglari siralama yoluyla
bilebilmek i¢in, ilk 6nce sadece birindeki sirayr aklimizdan gegiririz. Buna benzer seyleri, rastlanti



eseri ya da bir yonteme bagvurmadan tahminler yiiriiterek bulmaya c¢alismakla zaman kaybetmekten
ozellikle ka¢inmaliyiz. Aslinda, hiinerin yardimu olmaksizin, hatta sans eseri olarak, sonuglari
yontemden daha hizl1 bir sekilde ortaya ¢ikarmak ¢ogu zaman miimkiindiir. Bununla birlikte bu yollar
akl1 koreltip onu beyhude ve ¢ocuksu seylere o denli alistiracaklardir ki boyle bir durum, daha derine
niifuz edemeden yiizeyde takilip kalmanuza sebep olabilir. Yine de diisiincelerin derinlerine inmek
isterken cektikleri bir¢ok zahmetin sonucunda ancak karmasik kavramlar elde eden kisilerin hatasina
diismekten kendimizi sakinmaliy1z. Dolayisiyla da kendimizi sanki bir oyun oynuyormus gibi acik ve
bilinen yollarla, ama yontem dahilinde seylerin i¢ dogrularina kadar niifuz etmeye alistirmak icin ise
kolay konularla baglamaliyiz. Bu yolla farkinda olmaksizin ve umut edebilecegimizden daha kisa bir
zamanda, baslangigta bize zor ve sikintil1 gibi gbriinen ¢ok sayida dnermeyi agik ilkelerle ve esit bir
kolaylikta tlimden getirme yetisine erisiriz.

Belki de birgok kisi, bir dogrudan digerini ¢ikarmaya bizi daha yatkin kilan yollar1 ele alirken
mantik¢ilarin yargilarim atlanus olmamuza hayret edecektir. Aslinda bu mantik¢ilar, mantigin bel
baglayacag ve tiimdengelime stirekli bir dikkat gostermekten kaginacagr kadar inandiric1 bazi mantik
formiilleri 6nererek insan aklini yonettiklerini samrlar. Oysa bu iliskilerde ger¢ek ¢ogu zaman gézden
kagar ve bunlar1 kullananlarin elleri kollar1 baglamr. Onlardan yararlanmayanlar ise zaten bu sorunla
cok sik karsilagsmaz. Deneyimin bize gosterdigi sey, en kurnazca safsatalarin ancak sofistleri
yamltti81, sadece kendi aklini kullananlarin ise bu tuzaga hi¢ diismedigidir. Dahasi, bir seyin i¢inde
gercegi aradigimuz zaman aklin bizi terk etmesi korkusuyla, amacimiza ters diisen tiim bu formiilleri
reddedip, daha sonra gosterecegimiz sekilde, sadece diisiincemizi tetikte tutabilecek yardimlart bir
araya getiririz. Bu tasimsal hiinerin ger¢egin kesfinde hicbir ise yaramadigina tam olarak inanmak
i¢in, bu tammin gelistirdigi gercegi pesinen Ogrenmeksizin mantik¢ilarin sonuca ulastiran higbir
tanimun  bi¢imlendiremediklerini belirtmek gerekir. Buradan da bunun onlara yeni higbir sey
kazandirmadig sonucu c¢ikar. Dolayisiyla kaba mantik, gercegi ortaya koymak isteyen kisi icin
biitiiniiyle yararsizdir ve mantik, sadece onceden bilinen gercekleri baskalarina daha kolay bir
sekilde anlatmaya hizmet edebilir. Bu nedenle de mantig felsefenin alamindan ¢ikararak s6z sanatina
1ade etmek gerekir.

On birinci kural

Sezgi araciligiyla bazi onermeleri fark ettikten sonra, eger bu onermelerden bagska bir onerme
ctkarabiliyorsak, diisiincenin her hareketini onu bir an bile kesintiye ugratmadan izlemek,
aralarindaki karsilikl iliskileri diigiinmek ve her seferinde miimkiin olan en fazla sayidaki

iliskiye bir defada acik secik akil erdirmek yararlidir; bilimimize daha fazla kesinlik ve aklimiza
daha fazla uzam bahsetmenin yolu budur.

Uclincii ve yedinci kurallarda sezgi konusunda soylediklerimizi daha acik bir sekilde izah
etmemizin yeri burasidir. Kurallardan birini sezginin karsisina koyduk, digerini ise farkli birgok seyi
bir arada tammladigimz bir siralamamn karsisina yerlestirdik. Bu kuralla da bir seyden digerini
cikarmaya dayal1 basit islemin sezgi yoluyla yapildigini soyliiyoruz.

Boyle olmasinin sebebi, sezgi icin iki kosula kesin olarak ihtiyacimizin olmasidir; 6nermenin agik
bir sekilde goriindiigiinii bilmek ve onun asamali olarak degil, biitiiniiyle bir defada anlasilmus



olmasi. Timdengelim ise aksine, eger onun li¢lincii kuralda belirtilen olusumunu incelersek, anlik
bigimde ger¢eklestirilir gibi goriinmez; bir seyi bir digerinden ¢ikarsayan aklimizin belirli bir hareket
diizenini igerir. Ayrica bu kuralda, tiimdengelimi sezgiden ayirt etmeye kesin hakkinuiz vardir. Ancak
eger onun yedinci kuralda soylediklerimizin ardindan yapilmis oldugunu farz edersek, o artik bir
hareketi degil, bir hareketin sonucunu gosterecektir. Biz de onun muhtelif ve ortiilii oldugu zaman
degil, basit ve agik oldugu zaman sezgi yoluyla goriildiiglinii varsayariz. Bu durumda ona siralama ve
timevarim adlarimi vermemizin sebebi, akil tarafindan bir hamlede biitiiniiyle anlasilamamasi,
kesinliginin bir sekilde bellege bagli olmasi ve bellegin de her par¢a hakkinda vardigi yargilar1 en
sonunda tek bir yargt olusturmak tizere saklamasidir.

Tiim bu ayrimlar bu kuralin anlasilmasi i¢in gereklidir. Dokuzuncu kuralda sezgiyi ve onuncu
kuralda da siralamayr isledigimize gore, simdiki kural her konuyu kendi 6zelinde ve aym anda
dikkatli bir sekilde inceleyerek baska konulara gegen diisiincenin hareketi geregince, bu iki kuralin
tek bir kuralmis gibi goriindiigli noktaya kadar nasil karsilikli yardimlastiklarim ve kusursuz bir hale
geldiklerini agiklamaktadir.

Bu durumda i1ki tiirlii yarar s6z konusu olur; bir yanda bizi mesgul eden sonucu daha kesin bir
sekilde ogrenmek, diger yanda ise bu sayede diger sonu¢lan ortaya ¢ikarma konusunda aklimizi daha
yatkin kilmak. Gergekten de, sezginin bir hamlede kavrayabilmesi i¢in fazlaca karmasik sonuglarin
kesinligine bagli oldugunu séyledigimiz zayif ve gecici bir dogaya sahip olan bellek, diisiincenin bu
siirekli ve tekrarlanan hareketi tarafindan yenilenmeye ve pekistirilmeye ihtiyag duyar. Birgok
islemden sonra birinci ve ikinci, ikinci ve ii¢iincii, tli¢lincli ve dordiincii, en sonunda da dordiincii ve
besinci bliylikliik arasinda ne tiir bir iliskinin oldugunu 6grenmis olmam, birinci biiyiikliikle besincisi
arasindaki iliskiyi gormemi ve onceden bilinen iligkilerin tiimiinii akilda tutmaksizin bu bilgiden
iligkiler c¢ikartmamu saglamaz. Bu durumda ben kendilerini gostermeleri ig¢in birincisinden
sonuncusuna dek cabucak tizerlerinden gecebilene ve hemen hemen bellegin yardimu olmaksizin
hepsini tiimiiyle tek ve aym sezgiyle kavrayana kadar diisiincemin onlar1 yeniden bastan sona gézden
gecirmesi gerekir.

Herkesin gorebilecegi gibi, bu yontem aklin yavas hareket etmesini saglamakta, hatta uzamim
artirmaktadir. Yine de aynca belirtmek vurgulamak gerekir ki bu kural, ozellikle basit dnermelerin
karsilikli bagintilarim diisiinmeye alismus olan bizlerin, az ¢ok goreli olanlar1 bir bakista ayirt etme
aliskanlig kazanmamiza ve onlar1 mutlak olana gétiirmek i¢in hangi kademeleri gecmek gerektigini
gormemize yarar.

Ornegin, aralarinda siirekli orant1 olan belirli sayidaki biiyiikliiklere goz gezdirdigimde, birinciyle
ikinci, ikinciyle iiciincii, iigiinciiyle ddrdiincii vb. arasindaki oram ne ¢ok zor ne de c¢ok kolay bir
kavrayisla ¢cozebilecegimi fark ederim. Halbuki Ikincinin hem birinciyle hem de iigiinciiyle aym anda
ve birden nasil bir iliski igerisinde oldugunu bilmek pek kolay degildir. Ikincinin birinciyle ve
dordiinciiyle, aym sekilde digerleriyle iliskisini bulmak ise ¢ok daha zordur. Buradan yola ¢ikarak
bana sadece birincisi ve Ikincisi verilirse {iciinciisiinii, dordiinciisiinii ve digerlerini nasil
bulabilecegimi anlarim; zira bu belirli ve net kavrayislarla yapilmaktadir. Aksine bana sadece
birinciyle ti¢iincii verilirse, ortada olam bulmam giiclesir. Bu ancak oOnceki ikisini birden
kavrayabilirsem miimkiin olur. Eger sadece birincisi ve dordiinciisii verilirse, ortadaki ikisini bulmak
benim i¢in daha zor olacaktir. Bunun sebebi de bir hamlede {icilinii birden kavramay1 gerektirmesidir.



Neticede birincisiyle besincisi verildiginde de ortadaki ti¢linii bulmak ¢ok daha zordur. Son
ornegimizde her ne kadar dort kavram bir arada var olsa da bunlar1 birbirlerinden ayirmak
miimkiindiir, zira dort rakamn baska bir rakama bdliinebilir. Bdylece tiglincii biiyiikliigii sadece
birinci ve besinci biiyiikliikler arasinda arayabilirim. Ardindan Ikincisini birinciyle ii¢iincii arasinda
vb. Bu islem iizerinde diisiinmeye alisik olan biri, yeni herhangi bir konu inceleyecegi zaman ¢ok
gecmeden zorlugun nedenini ve aymt zamanda da bu yeni duruma yonelik en basit ¢oziimil
kesfedecektir; gercegi bilmek adina yapilabilecek en gii¢lii yardim budur.



On ikinci kural

Basit onermelere dair net bir sezgiye sahip olmak, bilinenle aranani uygun bir sekilde
kiyaslamak ve bu sekilde aralarinda kiyaslanmasi gereken konulari bulmak igin zekdnin, hayal
giiciiniin, duyularin ve bellegin tiim kaynaklarindan yararlanmak gerekir. Insan icin donatilan

yollardan hicbiri tek kelimeyle ihmal edilmemelidir.

Bu kural, daha once so6zii edilmis her seyi i¢ererek, ayrintili olarak agiklanmasi gereken seyleri
genel olarak ortaya koymaktadir. Nasil olduguna bakalim.

Bilgiye ulagmak icin gozden gecirilmesi gereken sadece iki sey vardir: Bilen olarak biz ve
bilinmesi gereken seyler. Ogrenmek icin ise yararlanabildigimiz dort nitelik meveuttur: zeka, hayal
glicli, duyular ve bellek. Bunlarin arasinda sadece zeka gercegi kavrama yetisine sahiptir. Bununla
birlikte araglarimizdan hig¢birinin kullamilmadan kalmamasi i¢in hayal giiciinden, duyulardan ve
bellekten de yardim alinmalidir. Konularin bizzat kendilerine gelince, sadece ilic sey gozden
gecirilmelidir; dnce bir anda karsimiza ¢ikan konulari, sonra hangi konularin digerleri araciligiyla
bilindigini ve en sonunda da hangi konularin digerlerinden ¢ikarildigim gérmek gerekir. Bu siralama,
kammca eksiksizdir ve insan niteliklerinin ulasabildigi tiim seyleri kapsar.

O halde ilk noktada durarak, burada insan ruhunun ve bedenin ne oldugunu, birinin digeri tarafindan
nasil bigimlendirildigini, tiim bu karmasik yapi igerisindeki bilgi almaya yarayan nitelikleri ve
bunlarin bu karmasik yapiya ne sekilde katkida bulunduklarim gostermek isterim ama bu metnin
simirlart, bu gergeklerin herkes icin aym oranda acik ve secik olmasim saglayabilecek tiim
hazirliklar1 icerecek genislikte degildir. Aslinda, beni yoneten nedenleri ortaya koymadan ve bu
nedenler araciligiyla bagkalarinin da ikna edilebildiklerini diistinmeden Once, tartismali sorular
lizerinde onaylar nitelikte hi¢bir seyi dile getirmeyen bir tarzda yazmay1 arzularim.

Burada bana bu konuda 1zin verilmediginden miimkiin oldugu kadar, amacim i¢in en yararh ve bilgi
elde etmemize yonelik tiim nitelikleri en kisa sekilde tasarlamakla yetinilecektir. Seylerin boyle
olmadigina inanmamak konusunda 6zgiirsiiniiz ama gercedi bozmaksizin sadece ¢ok daha agik secik
kiliyorlarsa, aym varsayimlar1 benimsemekte size kim engel olabilir ki? Tipki fizigin cogu zaman bir
niceligin dogasi iizerine farkli bir fikir yiiriitiip, geometrinin bu nicelikle 11gili kamtlamalarin giiciinii
asla sarsmayan varsayimlarda bulunmas gibi.

Oyleyse soyle soyleyelim: Biitiin dis duyularimuz bir dereceye kadar bedenin parcalaridir ve onlari
oldukca etkin bir sekilde nesnelere yoneltmemize ragmen, tipki balmumunun bir miihriin izini tagimasi
gibi yine de sadece edilgen olarak algilandiklarim kavramak gerekir. Bu kiyaslamanin sadece iki sey
arasindaki bir analoji oldugu diisiiniilmemeli, duyumsayan bedenin dis bi¢iminin gercekten de
balmumunun ylizeyinin miihiir tarafindan degistirilisi gibi nesne tarafindan degistirildigi iyice idrak
edilmelidir. Bu, sadece bir cisme temsili, sert, kaba, vb. olarak dokundugumuz zaman degil, dokunma
duyumuz aracilignyla sicag ve sogugu algiladigimiz zaman bile meydana gelir. Diger duyularda da
durum boyledir. Gozdeki ilk opak yapisi 1s181n ¢esitli renklere biirlinmiis izlenimini kendisine
yansidig1 sekliyle kabul eder. Ik basta nesnenin niifuz edemedigi kulaklarin, burun deliklerinin ve
dilin 11k zar1 da, sesin, kokunun ve tadin yeni bir temsilini ayni sekilde benimser.



Biitlin bu seyleri bu sekilde ele almak son derece yararlidir; aslinda, duyulara sekilden daha kolay
yanstyan baska hi¢bir sey yoktur: Ona dokunulur, o goriiliir. Béyle bir varsayim biitiiniiyle farkli bir
baskasindan daha fazla bir sakincaya yol agmaz. Bunun kamti da, sekil kavrammmn biitiin alg
nesneleriyle iliskili olacak kadar ¢ok yaygin ve basit olmasidir. Ornegin rengin nasil istersek dyle bir
sey oldugunu varsayalim. Yine de onun her zaman uzama sahip, dolayisiyla da temsili bir sey
oldugunu yadsiyamayiz. O halde bir varsayim yararsiz kabul etmek yerine ve baskalarimn rengi ne
tirlii diistinmek istediklerini goz ardi etmeden, onu yalmzca sekil olarak kabul edip beyaz, mavi ve
kirmiz1 vb. arasindaki mevcut farki algilamakta ne sakinca vardir?
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Sonsuz sayida seklin varligi, duyulur nesnelerin farklarim ifade etmeye yettigine gore, bunun biitiin
durumlar 1¢in gecerli oldugu sdylenebilir.

ikinci olarak, dis duyu nesne tarafindan harekete gecirildiginde, bu hareketi kabul eden seklin,
bedenin "ortak duyu" ad1 verilen baska bir boliimiine tasindigim ve bunun bir anligina, hi¢bir varligin
bir yerden digerine gercek bir gec¢isi olmaksizin olustugunu kavramak gerekir. Bu, yaz1 yazarken
kagidin tizerine bir harf ¢izdigimde, yalmzca kalemimin alt boliimiiniin degil, aym anda biitiiniiyle
etkileyen baska bir hareket olmadigi i¢in kalemin {ist kisrmnin da havada aym harfi ¢izerek hareket
ettigini bilmemle aym seydir. O halde bedenin boliimlerinin de kendi aralarinda kalemin alt ve {ist
kismindan daha bagimsiz hareket ettigini kim aklindan gecirebilir ve bunu ifade etmenin daha kolay
bir yolu ne olabilir?

Uclincii olarak, dis duyularin salt ve cisimsiz olarak gonderdigi bu sekilleri ya da fikirleri,
balmumunda oldugu sekliyle hayal giicline basan ortak duyularin, miihiir rolii oynadigim da kavramak
gerekir. Bu hayal giicli bedenin ger¢ek bir parcasidir ve birbirlerinden ayirt edilmis bir¢ok sekle
sahip c¢esitli boliimleri igerir, hatta bunlarin izini uzun siire saklayacak biiyiikliikte oldugunu da
tasavvur etmek gerekiyor: bu durumda ona bellek adi verilir.

Dordiincti olarak, sinirleri harekete geciren giic ya da bizzat sinir kokleri, hayal giiclini igeren
beyinden kaynaklamir. Hayal giicliniin bunlari, ortak duyunun dis duyu tarafindan ya da kalemin
biitiiniinilin alt ucu tarafindan harekete gecirilmesi gibi kendisinin iz edinmesine gerek olmaksizin, bu
hareketlerin devamu olabilecek baska izlere sahip olunmasi sartiyla, bin bir bigcimde harekete
gecirdigini, aslinda, kalemin biitlinliniin alt ucu gibi oynatilmadigim diisiinmek gerekir. Dahas1 da var,
kalem daha biiyiik kismiyla tamamen aksine bir hareketi izler gibi goriiniiyor. Bu durum, olgularla
ilgili higbir bir bilgi verilmedigi halde, hayvanlarin hepsinin tiim hareketlerinin nasil sadece salt
bedensel bir hayal giiciinden hasil oldugunu ve bizde, aklin yardimina ihtiya¢ duymayan tiim
1slemlerin nasil meydana geldiklerini acikliyor.

Nihayet besinci olarak, seyleri tam olarak bilmemizi saglayan bu giiclin saf bir bi¢imde tinsel
olduguna, bedende, karan kemiklerden ve ellerin gozlerden ayr1 olusundan daha az ayr1 olmadigina,



ortak duyuya gonderdigi tasvirleri ister hayal giiciiyle kabul etsin, ister kendini bellegin depoda
sakladigr tasvirlere uyarlasin, isterse de bunlar1 yeni olacaklar1 sekilde bigimlendirsin; onun tek ve
0zdes olduguna inanmak gerekir. Bu yeniler hayal giiciinde 6yle ¢ok yer isgal ederler ki, hayal giicii
kendisine uygun gelen tarza gore bunlari, ortak duyunun ona tasidig fikirlerle aym anda kabul etmeye
;calissa ya da onlar1 hareketlendirici giice iletmeye cabalasa da buna giicii yetmez. Tiim bu
durumlarda, tantyan gii¢ bazen pasif, bazen aktif olup, kah miihrii, kah balmumunu taklit eder; yine de
bu noktada kiyaslama basit bir benzestirme gibi ele alinmak, zira maddi nesneler arasinda hi¢biri ona
benzemez. Hayal giicliyle ortak duyuya uyarlandiginda, gérme, dokunma vb. her zaman tek ve aym
glictiir; bu gii¢, ¢esitli bigimleri icerdigi kadariyla hayal giiciine uyarlandiginda 'hatirlama' denir, yeni
bi¢imler yaratan hayal giicline uyarlandiginda 'hayal' ya da 'tasavvur etme' ve son olarak da tek basina
hareket ettiginde ona 'anlama' denir ki, yeri geldiginde bunu daha uzun sekilde agiklayacagiz. Bu giic,
sahip oldugu baska cesitli nitelikleri nedeniyle salt zeka, hayal etme, bellek, duyarlilik gibi adlar da
alir. Hayal giiciinde yeni fikirler olusturdugu ya da dnceden olusturulmus fikirlere uyarlandigi zaman
ve onu bu tiir islemlerin olus nedeni olarak diisiindiigiimiizde tam olarak 'akil' adiyla amlir. Daha
sonra bu adlarin birbirlerinden ne sekilde ayrildiklarim gozlemlemek gerekecektir. Tiim bu seyler bir
kez 1yice anlasildi mu, dikkatli bir okuyucu bu niteliklerin her birinin bize tiirlii yararlar saglayacag
ve maharetin hangi noktaya kadar aklin dogal kusurlarim telafi edebilecedi sonuglarina varmakta
zahmet ¢ekmeyecektir.

Zira, zekdmn hayal giicii tarafindan hareket ettirilip, onun iizerinde etkili olabilmesi, hayal giiciiniin
de siras1 geldiginde duyulan nesnelere uygulayarak hareket ettirici gii¢ araciligiyla onlarin tizerinde
etki olusturabilmesinin yani sira, diger yandan, duyular da hayal giicii lizerinde, bellegin disindaki
gibi resimler ¢izerek etki yaparlar; bu, en azindan cismani olup hayvanlarinkine benzeyen hayal
glicliniin aymsidir. Bundan da, eger zekd cismani ya da cisme benzeyen hi¢bir seye sahip olmayan
seylerle mesgul oluyorsa, onun bu niteliklerden medet ummasinin bosuna olacag sonucu ¢ikiyor.
Dahasi var; onun eyleminin bu durumda kesintiye ugramamasi i¢in, duyular1 bertaraf etmek ve hayal
gliciinii miimkiin oldugunca belirgin her etkiden uzak tutmak gerekiyor. Eger, aksine, zeka bir cisimle
ilgili herhangi bir seyi incelemeye niyetleniyorsa, hayal giiclinde miimkiin olan en belirgin fikri
sekillendirmesi ve bu noktaya daha kolay ulasabilmek i¢in bu fikrin temsil edecegi nesneyi bizzat dis
duyulara sunmasi gerekir. Nesnelerin sayica ¢ok olmasi, tek bir nesnenin agik se¢ik sezgisini
kolaylastirmayacaktir; ama eger bu ¢oklugun iginden tek bir nesne ayrilmak istenirse, ki bu sikca
gereklidir, digerlerini bellege iyice kazimasi i¢in hayal giiciinii dikkatini dagitacak her seyden
uzaklastirmak gerekir. Aym sekilde, nesneleri dis duyulara bizzat gostermek degil, onlara sadece
Ozetlenmis, daha kisa olmalarimin yam sira en 1yl de olacak hayallerle sunmak gerekecektir; yeter ki
bu hayaller bizi hataya yoneltmesinler. Kuralimizin birinci boliimiinde goreli olan seylerden
hi¢birinin thmal edilmemesi isteniyorsa, gozetilmesi gereken ilkeler bunlardir.

Simdi Ikincisine gelelim ve basit seylerdeki kavramlari, bilesik seylerdekilerden 6zenle ayirt
edelim; ona gére onlem almak i¢in hangilerinde yanlislik olduguna, kendimizi yalnizca onlara vermek
icin hangilerinde kesinlik bulunduguna bakalim. Burada, daha 6nceki arastirmanmuzda oldugu gibi,
herkesin ayn fikirde olmayabilecegi bazi onermeleri kabul etmek gerekiyor; ama yildizbilimcilerin
olaylar1 betimlemekte yararlandiklar1 hayali ¢emberlerden daha dogru olduklarina inamlmasa da pek
onemi yok, yeter ki onlar bizim hangi bilginin dogru hangi bilginin yanlis oldugunu ayirt etmemize
yardime1 olsunlar.



O halde, oncelikle seylerin gercek var oluslarina iliskin yorum yaptigimiz ve ancak taniyan
zekdmiza gore inceledigimiz zaman onlarin baska bir bakis agisiyla gézden gecgirilmelerinin zorunlu
oldugunu soyliiyoruz. Diyelim ki, uzaml1 ve temsili bir cisim olsun: onun dogas: itibariyle tek ve basit
bir sey oldugunu kabul ediyoruz; gercekten de maddesellige, uzama ve sekle sahip olmasi nedeniyle
onun bilesik oldugu séylenemez, zira bu 6geler hi¢cbir zaman birbirinden bagimsiz var olamaz. Ama
anlagimiz agisindan bakildiginda bu cisim li¢ 68enin bilesigidir, ¢linkii licliniin birden bir tek ve aym
konuda birlesmis oldugu yargisina varmadan dnce onlarin her biri aklimiza kendisini ayr1 bigimde
gosteriyor.

Bu nedenle, seyleri ancak anlagimiza gore isleyerek, aklin daha basit baska kavramlara
bolemeyecegi kadar acik secik olan sunlara basit diyecegiz; sekil, uzam, hareket vb. gibi. Bunlarin
disinda kalan digerlerini ise bir sekilde bunlarin bilesimi gibi tasarliyoruz. Daha genis bir ¢ercevede
anlasilmas1 gereken, sekil uzamin siniridir denildigi zamanki gibi, ama simrla sekilden daha genel
herhangi bir seyi anlayarak bu basit kavramlardan ¢ikarmamizin miimkiin oldugu seyleri bile disarida
tutmamaktir, ¢iinkii siirenin sinir1, hareketin sinir1 gibi seylerden s6z edebiliyoruz. Bu durumda,
simr kavramu sekil kavramindan her ne kadar daha soyut olsa da, o bu nedenle digerinden daha basit
olarak goriilmemelidir. Aksine, esas itibariyle siire ve hareket gibi sekilden farkli seyler ona isnat
edildiginden, bu kavramlardan da soyutlanmasi gerekir ve dolayisiyla bu haliyle, her birine ancak
stipheli bir sekilde uydugu biitliniiyle ¢esitli 6gelerden bilesiktir.

Ikinci olarak, diyoruz ki, anlayisimiza gore basit olarak adlandirilnus seyler ya salt zihinsel ya salt
maddi ya da her ikisi birden, zihinsel ve maddidir. Salt zihinsel olan seyleri, anlak maddi higbir
imgenin yardimt olmaksizin dogustan gelen bir 151k sayesinde tanir. Oysa bu tiirden olanlarin sayisi
coktur; 6rnegin kuskudan, cahillikten, istem dememe de izin verilecektir, irade eyleminden, ve bunun
gibi bagka seylerin maddi goriintiileri olmas1 imkansizdir; yine de onlar1 gercekten ve kolaylikla
tantyabilmek i¢in, akilla donatilmus olmamuz bize yetiyor. Ancak cisimlerde teshis edilen bicim,
uzam, hareket vb. seyler salt maddidir. Son olarak da, cisimlere ve ruhlara belli belirsiz dayatilan,
varolus, birlik, siire ve benzeri diger seylere ortak denilmesi gerekiyor. Bu sinifa, basit dogalari
kendi aralarinda birlestiren baglarin oldugu ortak kavramlar da katilmalidir ve akil
yiiriitmenin vardig tiim sonuglar onlarin apacikligina dayanir; 6rnegin, bir liclinciiye esit olan iki sey,
aralarinda esittir onermesi ve dahasi, bir ligiinciiye aym tarzda baglanmayan iki sey kendi aralarinda
da farklidir. Oysa bu fikirler gerek salt anlak gerekse de aym anlagin maddi seylerin imgelerini
sezmesiyle teshis edilebilir.

Fakat bu basit dogalar arasinda olumsuz ve yadsiyici terimleri anlagimizin kavrayisina denk
distiikleri bigimlere gore siralamaliyiz; zira higlik, an ve dinginligin bilgisi; varolus, siire ve
hareketin bilgisinden daha az ger¢ek degildir. Bu tarz bir diisiiniis, beraberinde bize, tamyacagimiz
tiim diger seylerin bu basit dogalarin bilesiminden olduklarim séylememize 1zin verecektir; boylece,
bir seklin hareket halinde olmadigi yargisina vardiysam, bir bigimde fikrimin sekil ve dinginligin
bilesimden olustugunu sdyleyebilirim ki bu digerlerinde de boyledir.

Uclincii olarak, bu basit dgelerin kendiliklerinden bilindigini ve yanlis hi¢bir sey icermediklerini,
eger anlagin seyleri goren ve teshis eden niteligini, seyleri dogrulayarak ve reddederek yargilayan
niteliginden ayirt edersek, bunun kolayca goriilecegini soyliiyoruz. Aslinda, ger¢ekten bildigimiz
seyler hakkinda bilgi sahibi olmadigimizi sandigimiz olabilir; 6rnegin, sezgiyle ya da diisiince



yoluyla ulastiklarimizin disinda, bilmedigimiz seyler kaldig1 yanlis diisiincesine kapilarak kuskuya
diistiigiimiiz zamanlarda boyle olur. Bu yaklasima gore, bu basit dogalardan herhangi birini biitiiniiyle
bilmedigimizi samyorsak yamldigimiz agiktir, zira eger zekdmiz onlarla kiiciiciik bir iliski kurarsa, ki
onlarla ilgili herhangi bir yargiya vardigimizda bu zorunludur, bu iliskiden herhangi bir dogayi
biitiiniiyle teshis ettigimiz sonucu ¢ikarilmalidir. Aksi takdirde onun basit degil, olmas1 gerekecegi
gibi bilesik oldugu sdylenirdi.

Dordiincii olarak diyoruz ki, basit seyler arasindaki baginti zorunlu ya da olumsaldir. Bu baginti,
biri digerinin kavramina ortiik bir sekilde karismus oldugu zaman; diislincemiz onlarin birbirinden
ayr1 olduguna hiikmettiginde ve ikisinden birini ayirt edemiyorsak zorunludur. Sekil uzama, hareket,
sire ya da zamana bu sekilde baglidir, clinkii sekli uzamdan, hareketi siireden yoksun olarak
tasarlamak miimkiin degildir. Dort ve ii¢ dedigim zaman da ayni sey olur, bu baginti zorunludur,
cinkii yedi sayisi icine karmasik bir bigimde dort ve ii¢ sayisim katmaksizin agik secik
bigimde tasarlanamaz. Yine ayni bi¢cimde, sekiller ve sayilarla bagintil her kanitlama, zorunlu olarak
hakkinda kamtlama yapilan seye baglidir. Bu zorunluluk sadece duyulur seylerle ilgili olusmaz.
Ornegin, eger Sokrates her seyden kuskulandigimi sdyliiyorsa, bundan zorunlu olarak en azindan
kuskulandiginin farkinda oldugu ve de herhangi bir seyin dogru ya da yanlis olabilecegini kabul ettigi
cikarimina varilir. Bu ¢ikarimlar zorunlu olarak kuskuya eslik eden kavramlardir. Seylerin kendi
aralarinda ayrilmaz bir bigimde bagli olmadiklar1 zamanki bag olumsaldir; 6rnegin, beden canlidir,
adam giyiniktir dedigimiz zamanki gibi. Hatta bircok onermenin arasinda zorunlu baginti olmasina
ragmen, ¢ogu kisi onlar1 olumsal olarak niteler, ¢iinkii onlarin arasindaki bu zorunlu iligki fark
edilmez: Ornegin; varim, dyleyse Tanr1 var; anliyorum, dyleyse bedenimden ayr1 bir ruha sahibim.
Kisacas1 karsiligt miimkiin olan ¢ok sayida zorunlu 6nerme oldugunun altim ¢izmek gerekiyor;
boylece, "varim" dnermesinden mecburen "Tanr1 var" sonucunu ¢ikartyorum. Karsiliginda da ancak
"Tanr1 var" onermesini "varim" diyerek olumlayabiliyorum.

Besinci olarak, bu basit dogalarin ve onlardan olusan bilesiklerin disinda hi¢bir seyi anlayamayiz,
hatta sik¢a onlardaki birgok bagintiyi bir arada incelemek, tek bir bagintiyr soyutlamaktan daha
kolaydir diyoruz. Boylece, bir iiggeni hi¢cbir zaman, bu bilginin aginin, ¢izginin {i¢ sayisinin, uzamin
vb. bilgileri i¢erdigini asla fark etmeksizin tarayabilirim; bu da, tiggenin dogasinin tiim bu dogalarin
bir bilesigi oldugunu, bunlarin hepsi iiggende igerdigi igin, li¢genden daha iy1 bilindiklerini
sOylememizi engellemez. Daha da otesi, bu aym iiggen kavramu i¢inde goziimiizden kacan baska
bir¢ok sey de bulunur; lic acimn iki dik agiya esit olusu ve kenarlarla acilar ya da yiizeyin alam
arasindaki sayisiz orantimin varlig gibi.

Altinc1 olarak diyoruz ki bilesik dogalar bizim tarafimuzdan bilinirler, ¢ilinkii onlarin bilesik
olduklarim deneyim araciligiyla buluruz ya da onlar1 kendimiz bilestiririz. Ornegin, duyularla
algiladigimuz her seyi, baskalar: tarafindan soylenen her seyi ve genelde gerek baska yerden, gerekse
bizzat anligin tizerinde diistiniilmiis gdzlemlemesi araciligiyla bize ulasan her seyi biliyoruz. Burada,
eger seylerin yalin sezgisine diislincesinde ya da imgesinde sahip oldugu gibi simirh kalirsa, anlagin
hicbir deneyimle yamltilamadigim kaydetmek gerekiyor. Bu yiizden de hayal giicliniin bize
duyularin konularim sadakatle sundugu hitkkmiine varilamaz: Duyular bizzat seylerin gercek seklini
yansitmazlar ve sonugta dis nesneler her zaman bize goriindiikleri gibi degillerdir; tiim bu acilardan,
tipki bir masal1 gercek bir dykiiniin yerine koyabildigimiz gibi hataya maruz birakilmisizdir. Sarilik
hastaligina yakalanmus kisi her seyin sar1 oldugunu sanir; ¢linkii gozii bu renktedir: Hasta ve karamsar



bir akil ger¢eklerin yerine hayal giiciiniin bos sanrilarim koyabilir. Ama ayni seyler bilge bir kisinin
zekasim hataya yoneltmeyecektir, ciinkii o, kendisine hayal giiciinden gelen seyin orada gergek
sekilde islenmis oldugunu hemen kabul ederek kavramin dis nesnelerden duyulara ve duyulardan
hayal giiciine bozulmadan gelmis oldugunu, en azindan bundan emin oldugu baska herhangi bir yol
yoksa hicbir zaman dogrulamayacaktir. Ote yandan, aklimuzin hicbir deneyimi olmadan derhal
algiladigi bir seyi igerdigine inandigimiz her seferinde, bilgimizin nesnelerini bizzat kendimiz
birlestiriyoruz. Boylece, sarilik hastas1 kisi gordiigi seyin sart olduguna kendini inandirdiginda,
edindig bilgi hayal giiciiniin ona sundugu ve kendiliginden c¢izilen goriintiiyle kendi varsayimim
bilestirmesinden olusur; sar1 rengin, goziin bir kusurundan degil, gordiiglii seylerin gercekten sari
olmasindan kaynaklandigim diisiiniir. Kabul ettigimiz kavramlar1 bizzat bilestirdigimiz zaman
kendimizi aldatabiliriz.

Yedinci olarak, bu bilestirmenin sezgi, tahmin ve tiimdengelim olarak ti¢ sekilde olabilecegini
sOyliiyoruz. Bu kisiler yargilarim, bir sebeple ikna edilmeksizin sadece iistiin bir gii¢, 6zgiir irade ya
da hayal giiclerinin konumlar1 araciligiyla diirtiilerek inandiklar1 seyler iizerinde olustururlar. Ustiin
glic hicbir zaman aldatmaz, 6zgiir irade nadiren, hayal giiciiyse hemen hemen her zaman aldatir. S6z
konusu birinci unsur (iistiin gii¢) bu kitaba ait degildir, ¢iinkii hiinerin kurallariyla uyumsuzdur.
Bilestirme ise tahminle olur. Ornegin, su yeryiiziiniin merkezinden daha uzak ve aym zamanda ince bir
maddedir; hava yeryliziiniin altina yerlestirildiginde sudan daha hafiftir. Demek ki havamn 6tesinde
bizzat havadan daha hafif ve temiz, saf ve ¢ok daha ince bir maddeden baska bir madde yoktur. Bu
sekilde birlestirdigimiz kavramlar bizi yamltmaz, yeter ki onlar1 dogrular olarak degil, olasiliklar
olarak ele alalim. Bununla birlikte, hi¢biri bizi daha bilgili kilmaz.

Geriye sadece, emin oldugumuz dogruluk kavramlariyla bilestirebildigimiz tiimdengelim kaliyor.
Yine de bunda bile ¢ok sayida hata yapilabilir. Ornegin, havada gérmenin, dokunmanin ya da baska
bir duyunun yakalayabildigi hi¢bir sey olmadig i¢in, onu i¢eren uzamun bos oldugu sonucuna varip,
boslugun dogasim uzamin dogasiyla damdan diisercesine birlestiriyoruz; oysa bu sekilde her
seferinde tikel ve olumsal bir seyden tiimel ve zorunlu bir seyi ¢ikarabildigimizi samyoruz. Ama, bu
hatadan kacinmak giiciimiiz dahilindedir. Bu ka¢inmamn yolu da, zorunlu diye kabul ettiklerimizin
disinda hicbir zaman bagntilar kurmamamuzdan gecer: Ornegin, hicbir seyin uzamda yaygin
olmadikca sekil kazanmadigl, bundan da seklin uzamdaki yayginlikla zorunlu bir iliski igerisinde
bulundugu sonucunu ¢ikardigimiz zaman.

Bana oyle geliyor ki, buraya kadar geldigimiz noktada oncelikle, baslangigta ancak karmasik ve
kabaca gosterebildiklerimizi uygun bir siralamayla gozler Oniine acik segik serdigimiz sonucu
cikiyor; bilinmeli ki, gercegin kesin bilgisine varmak i¢in insana agik sadece iki yol vardir: bunlar
acik secik sezgi ve zorunlu tiimdengelimdir. Sekizinci kuralda, sozii edilen bu basit dogalarin neler
olduklarim ziyadesiyle acikladik. Sezginin, bu dogalara ve onlarin aralarindaki zorunlu bagintiya ve
sonunda gerek anlagin kendinde gerekse hayal giiciinde yalin bir deneyimle buldugu tiim diger seylere
uygulandigt acgiktir. Timdengelime gelince onu Oniimiizdeki kurallar1 agiklarken daha uzun
isleyecegiz.

Ardindan, ikinci olarak, bu basit dogalar1 tamimak i¢in kendimize fazlaca zahmet vermememiz
gerektigi geliyor; zira onlar kendi kendilerine yeterince bilinirler. Sadece onlar1 birbirlerinden ayirt
etmek, art arda ve ayr1 ayr1 dikkatlice gbzden gecirmek gerekir. Aslinda, oturmus olmakla, ayakta



olmak arasindaki farkli anlamayacak kadar kalin kafal1 bir kimse yoktur. Bununla birlikte, herkes bu
diisiincede igerilen diger seylerin durumunun dogasim pek o kadar agiklikla ayirt etmez ve durum
disinda hi¢bir seyin degismedigini onaylayamaz. Ve biz bu vurgulamay1 bos yere yapmiyoruz, ¢ilinkii
bilginler kendiliklerinden bilinen ve koyliilerin bile cahili olmadiklar1 konularin igine dahi
zifir1 karanliklar1 sagmanin yolunu bulmak i¢in oldukga hiinerli bir aliskanliga sahiptirler. Bu, onlarin
basina, en agik secik halde olan herhangi bir seyin yardimiyla, kendiliklerinden bilinen seyleri gozler
oniine sermeye ¢alistiklar1 zaman gelir. Aslinda, onlar ya baska bir seyi acikliyorlar ya da higbir
seyl aciklamuyorlardir, zira yer degistirdigimiz zaman meydana gelen herhangi bir degisikligi kim
kusursuzca bilmez ve bu aym degisiklik fikri kendisine sOylendiginde hangi kisi onu kafasinda
canlandirmayacaktir: Yer, cevresel cismin alanidir, mademki bu alan ben hareketsizken ve yer
degistirmezken degisebiliyor, diger yandan, her zaman hala beni ¢evreleyen aym alan olsa da benimle
birlikte hareket edebiliyor, Oyleyse arttk aym yerde bulunmuyor muyum? Hareket (herkesin
iyice bildigi sey) bir giiciin gii¢ oldugu kadar eylemidir demek gizli bir 6zel nitelige sahip olan ve
insan aklimn erimini asan sihirli sdzciikler savurur gibi goriinmek degil midir? Bu s6zleri kim anlar
ve hareketin ne oldugunu kim bilmez? Burada yapilan seyin bir saz parcasinda bogum aramak
oldugunu kim kabul etmeyecektir? Su halde, basiti bilesik yerine koymaktan ¢ekinmek, onlar1 sadece
birbirlerinden ayirt etmek, aklin 1s181na gore dikkatlice incelemek suretiyle, bu tiirden seyleri asla
tanimlarla aciklamamak gerektigi kabul edilmelidir.

Ardindan tigilincii olarak, yapilmasi gereken ¢ok yararli tespit, tiim beseri bilimlerin sadece, bu
basit dogalarin diger seylerin meydana getirilmesi i¢in aralarinda nasil yaristiklarim agik segik
gormeye dayandig geliyor. Zira incelenecek bir gii¢liigiin ortaya konuldugu her seferinde, hemen
hemen herkes, ilk olarak hangi diisiinceler lizerine yogunlagsmak zorunda oldugu konusunda kararsiz
ve heniiz bilmedigi yeni bir tiir varlig arastirmasi gerektigine inannus olarak baslangicta duraksiyor.
Boylece, muknatis tasimin dogasinin ne oldugu soruldugu zaman onlar, konuyu gii¢ ve cetin
olarak yorumladiklarindan, akillarin1 derhal acik ve se¢ik olan her seyden uzaklastirip, kendilerini en
glic olana veriyorlar, sonsuz nedenlerin bos uzaminda gezinerek belirsizlik i¢cinde pek rastlantisal
olam bekliyorlar; yeni herhangi bir sey bulamayacaklardir. Ama ne yapmasi gerektiginden emin olup
muknatis taginin i¢indeki belirli ve bilinen basit dogalar disinda baska hi¢bir seyin kesfedilemedigini
diistinen kisi, oncelikle bu tas hakkinda sahip oldugu tiim deneyimi dikkatle bir araya getirir ve
ardindan bu bilgi araciligiyla bildigi biitiin etkileri muknatis tasinda elde edebilmek ic¢in basit
dogalarin zorunlu karigimimn ne olmas1 gerektigini bulmaya calisir. Bu karisim bir kez bulundu mu,
belli deneylerin yardimiyla, muknatis tasimin gercek dogasini bir insamin bilebilecegi Olgiide
dogru olarak saptadigini hi¢ ¢ekinmeksizin iddia edebilir.

Dordiincii olarak, dedigimizden cikarilacak sonu¢ sudur; bilgilerin hepsi aym dogaya sahip
olduklar1 ve sadece kendiliklerinden bilinen seylerin bilesimine dayandiklar: i¢indir ki, bir bilgiye
bir digerinden daha anlasilmaz diye bakmamak gerekir. Bu, ¢ok az kisinin dikkate aldig bir
ger¢ektir. Bununla beraber, aksi bir diislinceyle kiskirtilan en kendini begenmis kisiler, tahminlerini
dogru kamtlamalar olarak vermekte hi¢ sakinca gormez, biisbiitiin cahili olduklar1 konularda gizli
ger¢ekler bulutunun i¢inden geger gibi gorlinmekle Gviiniip, bunlar1 6ne siirmekten ¢ekinmezler ve
uzun siire nutuk atip, sonradan da iistiine konusmalarina yarayan bazi kavramlari anlasilmaz
sOzciiklere biiriindiirerek gizlerler ama bu seylerle ilgili ne kendileri ne de dinleyiciler bir sey anlar.
En iddiasiz kisiler ise, kendilerinin bilgiye ulagsma yetisine sahip olmadiklarim sandiklar1 i¢indir ki,
yasamsal acgidan bazen cok kolay ve cok onemli olan bir¢ok seyi incelemekten kacimp, bunlarin



ancak daha fazla dehaya sahip kisilerce anlasilabilecegini diisiindiiklerinden, en fazla
giiven duyduklari kisilerin izlenimine sariliyorlar.

Besinci olarak, konularin sadece s6zlerden, nedenin etkiden, etkinin nedenden, aynimin aymdan, ya
da boliimlerden ve hatta tiim boliimlerden ¢ikarilabildigini soyliiyoruz... [...]

Zaten kurallar dizimiz hakkinda hi¢ kimsenin yanilmamasi i¢indir ki, bilinebilen her seyi basit
oneriler ve sorular halinde parcalara boliiyoruz. Basit onermeler i¢in anlag, tiim siradan seyleri agik
secik bicimde gérmeye ve onlar1 goriis keskinligi i¢cinde incelemeye hazirlayan ilkelerden baskalarini
vermeyecegiz, clinkii bu oOnermeler kendiliginden ve ancak arastirillmak tizere ortaya ¢ikmak
zorundadirlar. Ik on iki kuralda yaptifimiz sey de buydu; bu kurallarda, bizce, bir bi¢imde aklin
kullammimi  kolaylastirabilen her seyi gosterdigimizi samyoruz. CoOziimleri bilinmese dahi
bazi sorunlar kolaylikla anlasilabilirler; bu tiir sorunlar bundan sonra gelecek birbirini izleyen on iki
kuralimizi olusturuyorlar: Bunlarin disindaki kolaylikla anlasilamayanlar i¢in; diger on iki kurali
ayiriyoruz. Bu bolimleme tesadiifi bir sekilde yapilmadi; bunun ardinda, sonrasinda gelen
bilgiyi varsayan hicbir seyi sOylemekten kacinmama ve oncelikle aklin yetistirilmesinde zorunlu bir
on kosul gibi baktigimiz seyleri 6gretme amaci bulunuyor. Belirtmek gerekir ki, kolaylikla anlagilan
sorular arasinda sadece gerekli su U¢ seyin acik secik algilandigi sorulari kabul ediyoruz;
aranilan sey ortaya ¢iktiginda hangi belirtilerden taninabilir? Onu tam olarak nelerden ¢ikarmaliy1z?
Ve bu iki seyin birbirine ancak biri degistigi zaman digerinin de degisecegi kadar bagli olduklarim
nasil kamtlamak gerekiyor? Bdylece, tiim Onciil Onermelerimize sahip olacagiz ve bize sadece,
basit bir seyden herhangi bir seyi ¢ikartarak degil (zira soyledigimiz gibi bu kuralsiz oluyor), bir seyi
aralarinda gizlendigi ¢ok sayidaki seyden bunca maharetle siyirarak sonucu nasil bulmak gerektigini,
en basit sonu¢ i¢in hi¢cbir zaman en fazla akil yetisinin gerekmedigini gostermek kalacak.
Cogunlugu soyut olan ve ancak aritmetik ile geometride rastlanan bu sorular, bu bilimlerden haberdar
olamayan kisilere az yararli gibi goriinecektir; bununla beraber onlar1 yine de uyaririm ki, eger bu
kitabin tiim diger sorular1 isleyecegimiz ikinci boliimiiniin eksiksiz olarak bilinmesi isteniyorsa, uzun
bir siire kendini bu yontemin 6grenilmesine vermek ve lizerinde ¢alismak zorunludur.



On uc¢uncu kural

Bir sorunun ne oldugunu tam olarak anladigimiz zaman, onu tiim yiizeysel kavramlardan
kurtarmak, en basite indirgemek, siralama yoluyla miimkiin oldugunca boliimlere ayirmak
gerekir.

Iste yontemli diisiiniirleri (mantikgilar) taklit ettigimiz tek nokta ki, bu, onlarin kiyas bi¢imlerini
ogretmek i¢in bilinen 6gelerde ya da konularda varsayimda bulunmalar1 gibidir; ayni sekilde, biz de
on kosul olarak israrla sorunun tam anlanuyla anlagilmis olmasim istiyoruz. Bununla birlikte
onlar gibi iki u¢ ve bir orta konum seklinde bir ayrima gitmiyoruz: Konuyu bu bi¢imiyle bir biitiin
olarak tasarliyoruz. Birincisi, her sorunun i¢cinde bilinmeyen herhangi bir sey olmasi gereklidir ¢linkii
o olmadan soru olmayacaktir. Ikincisi, bu herhangi bir sey, herhangi bir sekilde belirtilmis
olmalidir; aksi takdirde, bir digerindense o konuyu aramak i¢in ortada neden bulunmayacakti.
Ucglinciisii, bu konu ancak bilinen herhangi bir sey tarafindan ortaya koyulabilir. Tiim bunlar, s6zii
gecen soruda eksik bulunur. Béylece, miknatis tagimin dogasimin ne oldugu soruldugu zaman, bu iki
sozclikten, miknatis ve yaradilis sozciiklerinden onun ne oldugunu biliyoruz, bu da neden baska bir
seyl aramaktansa bunu aradigimizin nedenidir. Dahasi, sorunun eksiksiz olmasi i¢in, onun
veriler araciligiyla ortaya cikartilabilenden daha fazla higbir seye ihtiya¢ duyulmayacak kadar
biitiinliiklii bir sekilde verilmis olmasim isteriz: Ornegin, bana Gilbert'in dogru ya da yanlis bazi
deneyler yaptigl, bu deneylerden miknatisin dogasi lizerine ne tiir ¢gikarsamalar yapilabilecegi sorulsa
ve sadece su verilere dayanarak sesin dogasi hakkinda diisiincem istense: esit ses veren li¢ a, b, ¢
telinden b, a.'dan iki kat daha kalin, ama ondan daha uzun oldugu i¢in degil iki kat daha agir bir seye
gerildigi i¢in, ve ¢, a'dan daha biytik degil, ama onun iki kat uzunlugunda ve dort kati bir agirlikla
gerilmis vb. Tim bu oOrnekler, bu eksiklik igceren sorularin nasil eksiksiz hale cevrilebildigini
gosterir. Bu konu, yeri geldiginde daha ayrintili1 sekilde ele alinacaktir. Bu 6rnekler kuralimizin,
ne oldugu yeterince belirlenmis olan bir giicliigiin gereksiz tiim seylerden arindirilmasi konusunda,
bunun ne sekilde yapilabildigini ve diisiincemizi su ya da bu seyle ilgili 6zel bir noktaya degil,
aralarinda Ol¢lim yapilabilecek bir genel diizeye onu nasil ¢ekmemiz gerektigi bilgisini igerdigini
gosterir . Ornegin nuknatis hakkinda sadece su veya bu deneyi incelemekle kendimizi sinirlarsak,
diistincemizi diger her seyden uzaklastirmak konusunda hicbir giicliik cekmeyiz.

Buna, besinci ve altinci kurallar geregi giicliigiin miimkiin olan en basite indirgenmesi, yedinci
kurala gore ise boliinmesi gerektigi ekleniyor. Boylece, muknatis tasim bir¢cok deneyime gore
inceledigim zaman, bu deneyimleri birbirinin pesi sira yeniden gézden geciriyorum. Aym sekilde,
eger sesle ilgileniyorsam, daha sonra hepsini yeterli bir siralama i¢inde kavramak lizere a ve b,
ardindan a ve ¢ vb. kendi aralarinda ayr1 ayr1 kiyasliyorum. Salt anlagin son ¢6ziime varmadan 6nce
her 6nerme lizerinde gozetmek zorunda oldugu {i¢ kural bunlardir; yine de onun nasil kullamldiklar1
bu kitabin tigiincii boliimiinde agiklanacak olan asagidaki on bir kurala gereksinimi vardir. Kisacasi,
sorular derken, i¢lerinde dogru ve yanlisin bulundugu tiim seyleri anliyoruz; oysa her birinin tizerinde
neler yapabildigimizi tespit etmek i¢in, bu sorularin ¢esitli tiirlerini siralamak gerekiyor.

Yanlisligin basit olsun, bilesik olsun yalmz seylerin sezgisiyle bulunamadigimi onceden de
sOyledik: Bu agidan, bu seyler iizerinde soru yoktur, ama onlar hakkinda kesin bir yargi dile getirmeyi
istedigimiz zaman, ¢ok ge¢cmeden soruna konu olurlar. Aslinda, sadece baskalarindan aldigimiz ve



bunlar1 i¢eren kimi sorunlar1 hesaba katmayiz. Sokrates'in bilgisizligine, daha da 6tesi kuskuculuguna
gelirsek, Sokrates derinlemesine diisiiniirken, her seyden kusku duymasinin dogru olup olmadigim
arastird1 ve sonugta da bunu onayladi.

Oysa biz seyler1 sozciiklerle, nedenleri etkilerle, etkileri nedenlerle, ya biitiinii boliimlerle ya da bir
boliimiinii diger boliimlerle ya da son olarak bir¢ok seyi bu sdylediklerimizle arastiriyoruz.

Giui¢ligin kullanilan dilin anlagilmazligina dayandigimt her soyleyisimizde seyleri sozciiklerle
artyoruz demektir. Bu durum sadece Sfenks'inki gibi muammalari1 igcermez: Onun muammasi énce dort
ayakla, sonra iki ve en sonunda li¢ ayakla yiiriiyen bir hayvanla ilgiliydi; ya da kiyida oltalar1 ve
olta igneleriyle ayakta duran balik¢ilarin yakalamuis olduklar1 baliklardan geriye ellerinde higbir sey
kalmadigimi, buna karsilik heniiz yakalamadiklarinin kendilerinin oldugunu sdyledikleri tiirden
muammalar gibi. Bunun 6tesinde, bilginlerin iizerinde tartistiklar1 sorunlarin biiyiik bir kismu hemen
hemen sadece sozciik sorunlaridir. Hatta iist diizey zekaya sahip kisilerin seyleri yeterince agik
ifadelerle agiklamadiklar1 her seferinde, bunlar1 kusurlu tasarladiklar1 biciminde kotiiye
yormamak gerekir. Boylece, bu kisiler cevresel cismin ylizeyine yer dediklerinde, bu noktada yanlig
bir diislinceye sahip degildiler; sadece yer sozciigiinii uygun olmayan bir sekilde kullanmus olurlar.
Bu sozciik genel olarak basit ve kendiliginden bilinen bir dogay: ifade edip, herhangi bir seyin burada
ya da orada olusuna karsilik gelecek sekilde kullamilir. Burada s6z konusu olan, biitiiniiyle bir yerde
var oldugu sOylenen yerdeki sey ile dis uzayin boliimleri arasindaki orandir ve baz kisiler, yer adinmin
cevresel bir yiizeye yonelik soylendigine dayanarak yanlis bir ifadeyle ona i¢ yer diyorlar. Sozciik
kullammlariyla ilgili bu tiir sorunlara siklikla rastlamyor; eger filozoflar sozciiklerin anlamlari
lizerine her zaman aym goriiste olsalardi, hemen hemen tiim tartismalar biterdi.

Bir seyin var olup olmadig ya da ne oldugu soruldugu zaman nedenler etkilerden yola ¢ikarak
aranir... [...]

Coziilmesi gereken bir sorunla karsi karsiya kaldiginmzda, genellikle onun ne tiir bir sorun
oldugunu, sozciiklerden ¢ikarilabilecek seylerle mi, yoksa etki-neden iizerinden mi arastirilmasi
gerektigini 1lk anda fark etmiyoruz; ve bu noktada c¢ok fazla ayrintiya girmenin bir yarari
olacagim diisiinmiityorum. Sorunu genel olarak, c¢ozebilmek i¢in yapilmasi gerekenleri sirasiyla
incelemek daha az zaman alacak ve daha kolay olacaktir; dolayisiyla da bir sorunla karsi
karsiya kalindiginda yapilacak ilk sey, aranan seyin ne oldugunu agik secik bicimde anlamak igin
caba gostermektir.

Gergekte insanlarin ¢ogu arastirmalar1 sirasinda oyle ¢ok acele eder ki, sorunun ¢éziimii 6nlerine
gelse bile onun hangi belirtilerden ¢ikarilabileceginin farkinda olmayan biitliniiyle havai bir akil
sergilerler; efendisi tarafindan bir yere gonderilecek olan usagin sirf buyruga itaat etmis olmak i¢in

heniiz ilgili talimati almadan ve nereye gidecegini dahi bilmeden kosusturmasina benzeyen bir
akilsizlik.

Her sorunun i¢inde bilinmeyen herhangi bir seyin olmasi zorunluysa da (zira aksi takdirde soru
olmayacaktir) bununla beraber aramlan sey bazi kosullarla belirtilmis olmali, ki bir seydense bir
diger seyi aramaya yoneltilmis olalim. Oncelikle incelenmesi gerektigini soyledigimiz kosullar
bunlardir; bunu yapabilmek i¢in, aradigimiz bilinmeyenin bu kosullarla olan iliskisini hangi noktaya
kadar belirledigini dikkatle inceleyerek, aklimizi bilhassa bunlarin her birine vermeliyiz. Zira, insan



akl1 bu noktada cifte bir yamlgiya kapilarak, ya kendisine heniiz verilmemis bir soruyu ¢6zmek igin
ele alir ya da aksine atlamamas1 gereken herhangi bir seyi atlar.

Elimizde olandan daha fazlasina ve Oyle olmasalar da bazi seyleri daha belirgin kilmaktan,
ozellikle de bilmecelerde ve akli karistirmak i¢in uydurulmus tiim aldatici sorularda tahmin
yiiriitmekten kaginmaliyiz. Hatta ¢Oziimlenmeleri igin bize olumlu bir nedenle degil, alisildik bir
kamyla verilmis bazi varsayimlarin uygunmus gibi goriindiigii diger sorunlardan da. Ornegin, Sfenks
bilmecesinde ayak sOzciigiiniin sadece hayvanlarin ger¢cek ayaklari anlamina geldigi samlmamali,
bunun metaforik bir yaklasimla herhangi bir bagka seye atfedilip edilemeyecegini gérmeli; bu 6rnek
i¢in bir cocugun elleri, bir ihtiyarin bastonu gibi, ¢ilinkii bunlarin her biri de yiirtimek i¢in ayaklar gibi
kullamilir. Aym sekilde, balikgilarla ilgili bilmecede de baliklar diisiincesinin aklimiz1 biiyiik oranda
celmesinden, bu diisiincenin baliklarin yoksullarin sik sik ve istemeksizin iizerlerinde tasiyip, ele
gecirdiklerinde de attiklar1 hayvanlar oldugu diisiincesine doniismesinden kacinmaliyiz. Yine ayni
sekilde, bir zamanlar gérmiis olabilecegimiz, ilizerinde su i¢mek isteyen bir adam figiirii halinde
Tantalus'un oldugu ve bir siitunun ortasinda duran bir vazonun yapinuyla ilgili bir arastirma sirasinda
da tetikte olmaliyiz. Vazonun icine dokiilen su Tantalus'un agzina girmek i¢in yeterince
yiikselmediginden belli bir seviyede kalir; fakat tam mutsuz adanun dudak-

larina dokundugu anda su
tamamen disar: akarak bosa-
lir. Ilk bakista tiim marifet
Tantalus figiiriintin yapili-
sindaymis gibi goriinir Kki
bu tespit sorunun ¢éziimiine
yardimcr olmaz, ama belki
sadece yol gosterir. Sorunun
¢ozimi vazonun nasil olup
da Tantalus’un agzina ulas-
madan onceki bir yiikseklige
geldiginde bosalacak sekil-

de yapilabildigini bulmaya
dayaniyor.

Son olarak da eger yildizlarla 1lgili yaptigimiz tiim gozlemlerde onlarin hareketlerinde neyi kesin
olarak dogrulayabildigimizi ariyorsak, eski insanlarin yaptiklar1 gibi hi¢bir nedene dayanmaksizin,
diinyay1, cocuklugumuzdan beri bize boyle goriindiigii lizere, hareketsiz bir sekilde merkezde duruyor
olarak kabul etmemiz gerekmeyecektir, daha sonra bu konu tizerinde ne tiir bir kesin yargida
bulunabilecegimizi incelemek i¢in bu sav bile gecgersiz kilinmalidir.

Ister kendiliginden vuku bulsun, isterse herhangi bir sekilde teshis edilmis olsun, sorunun
belirlenmesi i¢in ulagilmuis bir kosul iizerinde inceden inceye diisiinmedigimiz igin, her seferinde
ithmal yoluyla kusur isleriz. Bu yildizlarin hareketlerinin ya da kaynak sularimn akisinin



dogasiyla ilgili degil de insan yapimu olarak diizenlenmis yapay bir dongiisel hareket konusundaki bir
arastirmada olabilir. Cok sayida insan bunun miimkiin olduguna inaniyordu, diinyanin siirekli bi¢cimde
dairesel bir hareketle kendi ekseni etrafinda dondiigiinii ve nuknatis tagimin diinyamn bu niteliklerini
kendinde tasidigim varsayiyordu. Birisi c¢ikip da bu tasin dairesel sekilde hareket etmesini
saglayarak, bu yolla siirekli hareketi kesfettigine ya da en azindan bu hareketi diger ozellikleriyle
birlikte bir parca demire iletebilecegine inanabilir. Oysa bu diisiincesinde basarili olsa bile, hala
stirekli hareketi bulmus olmayacak, ancak dogamin kendisine verdigi seyden yararlanarak, elinde
bulunan bir carki akip giden bir nehrin i¢inde tutmayr bulmus olacakti. Boylece onun izledigi yol
sorunun ¢Oziimii i¢in, gerekli bir kosulu ihmal etmis olurdu.

Sorun yeterince anlasildiginda, onu biitiin diger seylerden soyutlayarak ¢oziime daha kolay ulagsmak
i¢in, gi¢liigiin nereden kaynaklandigini tam olarak gormek gerekir.

Glcliigiin nereden kaynaklandigini bilmek i¢in, sorunu anlamak da her zaman yeterli olmaz; bunun
otesinde, bulunmasi kolay bir seye rastlandiginda onu bir kenara birakmak ve geride, sadece ortaya
cikmus olan bizim bilmedigimiz sorun kalacak sekilde, icerdigi seylerin her biriyle ilgili ayrintili bir
sekilde diisiinmek gerekir. Boylece, kisa bir siire once tarif etti§imiz vazo sorununda, vazonun nasil
yapildigini, ortadaki kolonu, renkli kusu goérmek kolaydir; tim bunlar sorun agisindan Onemli
olmadigt ic¢in bir kenara birakildiginda, gii¢lik tim agikligiyla ortaya cikar; bu giicliik,
oncelikle vazonun i¢indeki suyun neden belirli bir yiikseklige ulastiginda tamamen disariya aktigim
arastirmaya dayaniyor.

Su halde bu noktada, verilen sorunun igeriginde 1simize yaramaz gibi goriinen ne varsa onlari atip,
sadece bize gerekli olam muhafaza ederek ve kuskulu olami daha dikkatli bir sekilde yeniden
inceleme altina alarak hepsini sirasiyla gozden gecirmenin énemli oldugunu séylemekle yetiniyoruz.



On dordiuncu kural

Ayni kural cisimlerin ger¢ek uzamina uygulanmak zorunda olup, bu uzam yalin sekiller
aractligiyla hayal giiciinde tam olarak temsil edilmelidir; bu sekilde anlayis onu ¢ok daha acik
secik kavrayacaktir.

Hayal giiciiniin yardimindan yararlanmak i¢in, onceden bildigimiz bir seyden bilinmeyen bir seyi
cikardigimiz her seferinde, boyle yapmakla yeni bir varlik degil, ama sadece aranilan seyin su ya da
bu bi¢imde, 6nermenin icerdigi verilerin dogasinda oldugunu bize anlatacak sekilde bir bilgiye
sahip oluruz. Boylece, dogustan kor olan bir kisiye duyularimizdan edindigimiz haliyle renklerle ilgili
gercek fikirler verebilmeyi asla umut etmemeliyiz. Ama, bu kisi kimi kez ana renkleri gérmiis, ara ve
bilesik renkleri hi¢cbir zaman gormemis birisi olsa, o kisi gordiigii renklerle aralarinda benzesim
kurarak, bir tiir sezgi aracilifiyla hi¢ gérmedigi diger renkleri gbziinde canlandirabilir. Aynm sekilde,
eger miknatis tag1 aklimizin bugiine kadar benzeri higbir seye tanik olmadigr bir tiir varlig igeriyorsa,
akil yiiriitmenin onu bize tamtacagim ummamak; bunu bilebilmek i¢in bize ya yeni duyular ya da
tanrisal bir ruh gerekirdi. Bu durumda, miknatis tagimin olusturdugu etkilerin aynisim tiireten varliklar
karisimini ya da dnceden bildigimiz dogalar1 agik secik algiladigimizda insan aklinin erebilecegi her
seye ulastigimiza inanacagiz.

Oysa onceden bilinen uzam, sekil, hareket ve bunlara benzer tiim varliklar, ki burasi onlari
siralamanin yeri degil, bir tek ve aym idea ile bilinirler; bir tacin altindan ya da glimiisten olmasi,
onun sekli hakkinda sahip oldugumuz ideada higbir degisiklige neden olmaz. Bu genel idea
bir konudan digerine basit bir kiyaslamayla gecer ki, bunun vasitasiyla aranilan konunun verilmis
olan seyde su veya bu iligki altinda benzer, tipatip ya da esit oldugunu dogrulariz; dyle ki, her akil
yiriitmede gercegi sadece kiyaslama yoluyla kesin bicimde tamriz. Aym sekilde, su akil yiirtitmede
biitiin A'lar, B'dir, biitiin B'ler, C'dir, o halde biitiin A'lar, C'dir; aramilan sey ve verilen sey A ve C
birlikte kiyaslanir, soyle ki, bu iliskiye gore A ve C'nin ikisi de, aym zamanda B'dir. Bununla birlikte
sikca tekrarladigimiz gibi, tasim formlar1 seylerin dogruluklarini ortaya c¢ikarmada hicbir ise
yaramazlar; okuyucu, onlar1 tamamen g6z ardi ederek bagimsiz tekil objelerin basit ve yalin
sezgisinden ¢ikarilamanus tiim bilgiyi, bunlarin ikisini ya da daha fazlasim kiyaslayarak
elde edecektir ve hatta insan aklinin tiim hiineri bu islemi hazirlamaya dayamir: Gergekten de,
kiyaslama basit ve yalin oldugu zaman, hi¢bir sanatin yardimina ihtiya¢ olmaz ve bize acilan ger¢egin
algilanmasi i¢in gereken tek sey doganin aydinligidir. Kiyaslamalar yalnizca aramilan sey ve verilmis
olan seyin esit bigimde bir dogada bulunduklar1 zaman basit ve yalin adin alir. Diger kiyaslamalarda
bu ortak doga ikisinde esit sekilde bulunmadigi ve baska oran ve orantilar1 igerdikleri i¢in bir
hazirliga ihtiyag duyarlar ve en sonunda da insan gayretinin (humanae industriae) en biiyiik
boliimiiniin sadece bu orantilar1 aranilan seyle, bilinmek istenen herhangi bir sey arasindaki esitligin
acikca ortaya ¢iktig1 noktaya kadar indirgemeye dayandig kaydedilmelidir.

Daha sonra, daha az ya da ¢oguna imkan vermiyorsa hi¢bir seyin bu esitligi azaltamayacagi ve bu
tiir olan her seyin biiyiikliik ad1 altinda igerildigini de belirtmek gerekiyor; dyle ki, dnceki kurala
gore, giicliigiin oOgeleri belirli bir konudan soyutlandigi zaman, sorunun genel olarak artik
sadece biiyiikliikler iizerinde doniip dolastigim anliyoruz.



Bununla birlikte burada, herhangi bir seyi tasarlamak ve salt zekdyr degil, hayal giiclinde
resmedilmis tasvirlerin yardim ettigi zekayr kullanmak i¢in herhangi bir ornekle iliskilendirilemeyen
genel biiyiikliiklerden hi¢bir sekilde s6z edilmedigini belirtelim.

Boylece buradan, biiyiikliik dedigimizde genel anlamda anladigimiz seyi digerleriyle birlikte,
kendini hayal giiciimiizde en kolay ve en ag¢ik bigimde sunacak olan 6zel bir biiyiikliige uyarlamanin
yararsiz olmayacag sonucuna varmak kolaydir.

Bu biiytikliik, sekil olmayanlarin hepsinden soyutlanmus olan bir cismin ger¢ek uzanmudir. Hayal
glicliniin, kendisinde var olan diisiincelerle birlikte asil ger¢cek, uzama sahip ve temsili bir sey oldugu
on ikinci kuralda sdylediklerimizin sonucudur. Bu kendiliginden agiktir, ¢iinkii baska hi¢bir konu
herhangi bir seyin oramindaki farkliliklar1 daha agikca gostermez. Aslinda, bir seyin bir baskasindan
daha cok ya da daha az beyaz, bir sesin daha ¢ok ya da daha az tiz ve diger seyler i¢in de durumun
benzer oldugu sOylenebilirse de, bu artisin iki ya da ii¢ misli olup olmadigim, sekilli bir cismin uzam
ile herhangi analoji yapilmadig siirece tam olarak tarif edemeyiz. O halde geriye, kesin ve degismez
sekilde eksiksiz olarak belirlenmis sorunlarin, esitsizligin orantisal Ol¢iimiinii bulmaya dayanan
gicliik disinda, pek az giicliik icerdigi sonucu kalir. Boyle bir gilicliigii bulunan olgular diger tiim
konulardan kolaylikla ayrilabilir ve ayrilmali; bu seyler uzama ve sekillere taginmalidir. Diger tiim
fikirleri bir kenara birakarak yirmi besinci kurala kadar 6zellikle bunu isleyecegiz.

Bu noktada, bir okuyucunun matematik ve geometri 6grenimi icin essiz bir zevke sahip olmasini
arzu ederdim; bununla beraber onun siradan yontemlerle egitim veren bu bilimlere kendini
kaptirmasim hi¢ de istemezdim. Aslinda burada verecegim kurallar, bunlarin 6grenilmesi i¢in
yeterlidir ve uygulanmalar1 tiim diger sorunlarda oldugundan ¢ok daha kolaydir. Bu kural, daha
yiksek bir bilim elde etmek i¢in Oyle yararlidir ki, yontemimizin bu boliimiiniin matematik
problemlerini ¢ézmek i¢in icat edilmedigini, aksine matematigin, bu yontemin uygulanmasina
calismak i¢in O0grenilmesi gerektigini soylemekten ¢ekinmiyorum. Bu ¢alismalarda kendiliginden
teshis edilen ve herkese kendini acgik¢a gosteren aksiyomlardan bagka higbir seyi varsaymayacagim
ama baskalarinmin onunla ilgili sahip olduklar: bilgi, bariz hi¢bir yanlis tarafindan kesinlikle bozulmus
olmasa bile, yine de kuskulu ve kotii tasarlanmus ilkelerle anlasilmaz kilinmistir, ki rastladigimiz
Olctide bunlar1 daha sonra diizeltmeye ¢alisacagiz.

Uzam dedigimizde, bir cismin gercek oldugunu ya da sadece bir bosluk olup olmadigim
arastirmaksizin uzunluga, genislige ve derinlige sahip olan tiim seyleri anliyoruz; hayal giiclimiiziin
bundan daha kolaylikla anladig hi¢bir sey olmadigr i¢in, bunu daha fazla agiklamaya gerek yok ama
bilginler siklikla dogal aydinliklar1 bulaniklastiran son derece mahir tasniflerden yararlandiklarina ve
koyliilerin bile hi¢gbir zaman bilmezden gelmedikleri seylerde bile muglakliklar bulduklarina gore,
onlar1, uzamla bir nesneden ne farkli kilinnus ne de ayrilmus herhangi bir seyi kastettigimize ve
genelde gercekten hayal giicliniin alanina girmeyen bu tirden hicbir felsefi varlig
tanmmadiginmiza dair uyarmaliyiz. Zira herhangi bir kimse dogada uzama sahip olan her seyi ortadan
kaldirarak kendini bu diislinceye pekala inandirsa da, uzamin kendinde var olmasina engel olamaz;
onun bu kavrayis1 herhangi bir cismani imgeyi icermez, yanlis bir yargiya sahip tek basina akla isnat
eder. Bunu kendisi de kabul edecektir; yeter ki o sirada hayal giiciinde canlandirmaya caba
gosterecegl uzamin bu goriintiisiinii bizzat dikkatlice diislinsiin. Gergekten de, bu kimse her konuya
yonelik bir soyutlamayr degil, sadece kendi yargilariyla biitiiniiyle farklt hayal ettigi bir



konuyu sezdigini fark edecektir: Oyle ki, anlagimuz seylerin dogrulugu hakkinda neye inanirsa inansin,
o soyut varliklar hi¢bir zaman hayal giiciimiize nesneleri icerdikleri dogadan ayrilmus bir sekilde
vermezler.

Bundan boyle hayal giiciiniin yardimt olmaksizin hi¢bir sey yapmayacagimiza gore, kullandigimz
sOzciiklerin anlamlarini her bir durum i¢in anlagimiza hangi idealarin sundugunu dikkatlice ayirt
etmek bizim i¢in degerli olacaktir. Aym zamanda da su ii¢ ifade bi¢cimini incelemeyi de kendimize
onerelim: Uzam yer isgal eder, her cisim uzama sahiptir, uzam cisim degildir.

Birinci ifade, uzamin nasil yayilim anlaminda alindigim gosteriyor; aslinda, yayilimli varlik yer
isgal eder, diyecegime uzam yer isgal eder dedigim zaman tamamen aym seyi tasarliyorum. Yine de
cift anlamliligi ortadan kaldirmak icin yayilimli varlik sozciiginii kullanmanin, ilkinden daha
gecerli oldugu sonucu ¢ikmiyor. O da tasarladigimiz fikri acik bir sekilde ifade etmeyecektir. Bir
nesne yayilimli oldugu ig¢in yer isgal eder; belki de yayilimli varlik yer isgal eden bir nesnedir
climlesi canli bir varlik yer isgal eder ciimlesindeki gibi anlagilabilir. Bu bizim neden yayilimli
varliktansa {de extenso) uzam (extensione) isleyecegimizi sdylemeyi tercih ettigimizi de agiklar,
hem de birincinin yaytlimli varlik gibi bir anlamdan baska tiirlii anlasilmamasim diistindiiglimiiz
halde.

Simdi de su ifadelere gecelim: Her cisim uzama sahiptir; burada uzamin cisimden baska bir seyi
gosterdigini anliyoruz; yam sira hayal giiclimiizde biri cisim, digeri uzam olarak iki ayr1 idea
olusturmaksizin basit bir sekilde yayilimli bir cisim ideas1 olusturuyoruz. Esasinda bu, her cisim
uzamlidir ya da daha cok, uzamli olan sey uzamlidir demem gibidir. Bu da ancak bir bagkas1 ile var
olan her seye mahsus bir niteliktir ve bir 6zne olmaksizin asla kavranamaz. Oznelerinden gercekten
farkl1 olanlar i¢in durum boyle degildir. Bir ornek verecek olursam, Pierre zenginlige sahiptir
dedigim zaman benim Pierre ideam, zenginlik ideasindan olduk¢a farklidir. Aym sekilde, Paul
zengindir dedigim zaman, zengin bir adam zengindir dedigim zamankinden tamamen baska bir
seyl hayal ederim. Bu iki durum arasindaki ¢esitliligi ayirt etme hatasi, uzamin yayilimdan farkli bir
sey olduguna inanan pek ¢ok insamin hata yapmasina neden olur; aym sekilde Paul'un zenginliginin
Paul'un kendisinden ayr1 bir sey olarak goriilmesi gibi.

Sonugta, uzam bir cisim degildir denilirse, burada uzam sozciigii yukaridakinden farkli bir anlam
alir. Bu anlamu verdigimizde hayal giiciinde ona denk diisen hi¢bir 6zel idea olmaz. Aslinda bu iddia
tamamen bu tiir soyut varliklar1 tek basina ayirt etme giiciine sahip olan salt zekddan hareket eder.
Cogu kisinin hata yapma nedeni bu noktadan kaynaklarim. Bu kisiler bu anlamiyla alman uzamin hayal
edilemediginin farkina varmaksizin, ondan kendilerine gergek bir fikir tasarlarlar. Bu fikir kagimlmaz
olarak bir cisim kavramum igerdidi i¢in de, bu sekilde kavranmis uzamin bir cisim olmadig
sOylendigi zaman, bu 6nermenin i¢inde aym seyin hem cisim oldugu hem de olmadig gibi bir
saskinlifa diisiiliir. Iclerinde bu tiir uzam, sekil, sayi, yiizey, c¢izgi, nokta tiiri adlar
bulunan sozciikleri, gercekten farkli olmadiklar1 seyleri disarida birakacak sekilde simrl
kullanimlarindan ayirt etmek de onemlidir. Ornegin, uzam ya da sekil bir cisim degildir, saym
hesaplanmuis sey degildir, yiizey bir cismin, ¢izgi yiizeyin, nokta ¢izginin siniridir, birlik bir
nicelik degildir denildigi zamanki gibi. Bu tiir 6nermeler ve benzerleri dogru olsalar bile, hayal
gliciinden uzaklastirilmak zorunda olduklari i¢in, ¢alismamizin devam eden kisminda bunlarla mesgul
olmayacagiz.



Tiim diger 6nermelerin, bu sézciikleri aym anlama gelecek ve kendi 6znelerinden soyutlanmis bir
sekilde kullamlmus olduklarina, yine de ger¢ekten acik se¢ik farkli olmadiklar1 higbir seyi
dislamadiklar1 ya da yadsimadiklarina Ozenle dikkat etmek gerekir; hayal giiciiniin yardimyla
onlar1 kullanmak miimkiin ve gereklidir. Ciinkii akil s6zciigiin ne ifade ettigine tam olarak dikkat
etmese de, hayal giicii, anlagin nesnenin dogru bir imgesine gereksinim duydugunda, sézciigiin ifade
etmedigi diger ozelliklere bagvurabilmesi ve onlarin dislanmis olduklarina ihtiyatsizca inanmamasi
icin seylerin dogru bir imgesini tasarlamak zorundadir. Sayilar mu s6z konusu, bir¢ok birimle
olctlebilir herhangi bir 6zne hayal edecegiz ve anlak simdilik sadece nesne araciligiyla gortintiilenen
coklugu diisiinse de, sonradan onun sayilan seyi kavrayisimizdan dislanmis varsaymasi sonucuna
ulagsmamas1 icin dikkat etmeliyiz. Sayilara gizemli o6zellikler atfeden ve bos ahmakliklar
yakistiranlarin yaptiklar1 da budur. Sayilar1 sayilan seylerden ayirmasalar, bunlara gli¢siiz bir inang
eklemezlerdi. Aym sekilde sekli inceledigimizde, kendimizi onu yalmzca sekle sahip olarak
tasarlamakla simrlasak da, yayilimli bir 6zneyle ilgilendigimizi hatirlayalim. Eger bu konu bir
cisimse, onu uzunluk, genislik ve derinlige sahip bir sey olarak, eger ele aldiZimiz bir yiizeyse
derinlik disinda, ama bunu da yadsimaksizin uzunluk ve genislik agisindan, eger bir ¢izgiyse sadece
uzunluk a¢isindan diisiinmeliyiz; ama bu bir noktaysa tiim 6teki nitelikleri soyutlayacagiz, o zaman bu,
yalmzca bir varliktir.

Bu konuyu olduk¢a genis tutmama ragmen, korkarim ki, akillar1 6nyargilarin hakimiyetinde olan
insanlardan ¢ok az1 burada yollarim kaybetme tehlikesinde karsi kendisini sakinacak ve soylemimin
uzunluguna ragmen aciklamamm pek kisa bulacaktir. Aslinda, tiim bilimlerin en kesinleri
olduklar1 halde aritmetik ve geometri bile bizzat bizi bu noktada yamltici olmuyorlar mu? Hangi
aritmetik¢i sayilarimn tim 6znelerde sadece anlik tarafindan soyutlanmalarinin yam sira, gercekte
onlarin hayal giliciinden de ayirt edilmeleri gerektigine inanmaz? Hangi geometrici ne ¢izgilerin
genisliginin, ne de ylizeylerin derinliginin oldugu yargisina varip, sonra da hareketi ile bir yiizeyi
meydana getirdigini tasarladigl bu ¢izginin gergek bir cisim oldugunu ve aksine genislikten yoksun bir
cizginin, cismin kiplerinden baska bir sey olmadigini vb. aklimdan gecirmeksizin, ilkelerin aksine,
kimi c¢izgileri digerleriyle birlestirdiginde konusunun netligine golge diisiirmez? Bu gozlemlerin
tizerinde fazlaca uzun zaman durmamak, aritmetik ve geometrinin igerdigi ger¢eklerin tiimiini
bu bakimdan bize miimkiin olacak en kolay bi¢cimde kanitlamak iizere, konumuzun ne tarzda ele
alinmasi1 gerektigini anlatmak daha kisa siirecektir.

O halde, burada yayilimli bir nesne iizerinde, onda bizzat uzamdan baska hi¢bir seyi
degerlendirmeksizin ugrasacagiz ve de bunu bile bile nicelik sozciigiinden kacinarak yapacagiz;
clinkii filozoflar niceligi bile uzamdan ayr1 tutmakta olduk¢a mahirdirler. Tiim sorunlarin, artik
sadece Oonceden bilinen bir bagka uzamla kiyaslayarak teshis edecegimiz belirli bir uzamm aramaktan
baska bir seyin kalmadig bir noktaya ulastiklarim varsayiyoruz. Aslinda, burada hi¢bir yeni varligin
bilgisine ulasmay1 beklemeden, biraz sikintil1 olsalar bile, sadece onermeleri, bilinmeyenin bilinen
herhangi bir seye esit bulundugu noktaya getirmeyi istiyoruz; oOteki konulardaki mevcut oranti
farkliliklarinin, aym zamanda iki ya da daha ¢ok uzam arasinda da bulunabildigi kuskusuzdur. Ve
dolayisiyla da uzamin bizzat kendisindeki oranti farkliliklarim gostermeye yardim edebilecek ve
yalnizca ii¢ sayisiyla ortaya ¢ikan tiim Ogeleri tasarlamak amacimiz i¢in yeterlidir: Boyut, birim,
sekil.

Boyut dedigimizde, kip ve bir 6znenin Olgiilebilir olarak tasarlandigi tarzdan baska hicbir seyi



anlamiyoruz; sOyle ki, cisimlerin boyutlar1 sadece uzunluk, genislik ve derinlik degildir, kendisine
gore tartildiktan agirlik da onlarin boyutudur, hiz da hareketin boyutudur ve bu tiir digerleri de. Bolme
de bizzat ger¢ek ya da diisiinsel olsun, seyleri kendisine gore hesapladigimiz tam bir boyuttur ve
saylyl bu yolla elde etmedeki bolme de, sézcliglin anlanm burada farkli olsa bile, bir tiir boyuttur.
Gergekten de, parcalar1 bilitiine oranla ele aliyorsak tamyabilecegimiz sdylenir; aksine biitiinii
parcalara ayrilabilir bir sey olarak goriiyorsak, 6lgeriz. Ornegin, asirlar1 yillarla, giinleri saatlerle,
anlarla Olcliyoruz; ama tersine, anlari, saatleri, giinleri ve yillar1 sayarsak, bu saymay: asirlara
ulasarak sona erdiririz.

Buradan da, tek bir aym cisimde sayisiz ¢esitli boyutlar olabildigi, onlarin kendinde seylere
kesinlikle hi¢bir sey eklemeyip, ister cisimlerde gercek bir temele sahip olsunlar, isterlerse aklimiz
tarafindan gelisigiizel icat edilmis olsunlar, aym tarzda anlasilmalar1 gerektigi sonucu c¢ikiyor.
Aslinda, bu ger¢ek olan herhangi bir sey, bir cismin agirligi, hareketin hizi ya da asrin yillara ve
glinlere boliinmesidir: Bununla birlikte giiniin saatlere ve anlara boliinmesi aym sey degildir. Eger
sadece boyut orantisi altinda tasarlamirlarsa tim bu seyler esit olmali, burada ve matematik
islemlerinde boyle yapilmalidir. Bu bolmelerin temelinin ger¢ek olup olmadigim incelemek ise fizige
diiser.

Bu anlayis geometrinin iizerine biiyiik bir 151k sagmaktadir, zira hemen herkes bu bilimi yanlis
sekilde ¢izgi, yiizey ve cisim olarak {i¢ tiir nicelikle tasarlayacaktir. Cizgi ve yiizeyin, gercekte
cisimden ve birbirlerinden ayr1 sekilde bir kavram olusturamayacaklarim daha Once
belirtmistik. Ama eger aksine, onlara anlik araciligiyla soyutlannus olarak bakilirsa, hayvan ve
canlinin insandaki toziin tiirleri olmamasi gibi, bunlar da artik niceligin ¢esitli tiirler1 olmazlar.
Gegerken belirtmeliyiz ki, cismin ii¢ boyutu, uzunluk, genislik ve derinlik birbirlerinden ancak isim
olarak farklilik gosterir. Gergekten de, verilen bir kati cisimde ti¢ uzamdan herhangi birini uzunluk,
digerini genislik vb. olarak almay: hi¢bir sey engellemez. Ve her ne kadar yalmzca bu ii¢ 6genin tiim
yayilimlt cisimlerde salt yayilimli olmasi nedeniyle gercek bir temeli varsa da, biz burada
artik onlar1 anlik tarafindan kurgulanmis ya da seylerde baska temelleri olan sonsuz say1 olarak
aliyor, baskalariyla ugrasmiyoruz. Boylece, tam olarak 6l¢mek istendigi zaman bir iiggende konunun
yarimda taninmas1 gereken li¢ sey vardir; bu, {i¢ kenarin ya da iki kenar ve bir a¢inin ya da iki ag1 ve
yiizey vb. bilinmesidir; aym sekilde, bir trapezde bes veri, bir dortyiizliide alt1 veri vb. gerekir. Tiim
bunlara boyutlar denebilir; ama burada hayal giiciimiize en fazla yardim edecekleri se¢mek icin, ele
aldigimz onermede ¢ok daha fazlasim gbrecek olmamiza ragmen, yine ondaki boyutlardan bir ya da
ikisinden fazlasim se¢gmemeliyiz. Ciinkii, sanat onlar1 miimkiin oldugunca bolmeye ve dikkati bir
defasinda c¢ok sayidakilerin iizerine, bununla birlikte ardi ardina hepsinin iizerine yoneltmeye
dayamyor.

Birim, yukarida soyledigim sekilde, aralarinda kiyas yapilan tiim seylerin esit olarak bulunmalari
gereken bu ortak dogadir. Eger sorunun i¢inde 6nceden belirlenmis birim yoksa, onun yerine gerek
onceden verilmis biiyiikliiklerden biri, gerekse herhangi bir baskas: alinabilir; bu, tim
otekilerin 6l¢iisii olacaktir. Bu birimin i¢ine, kendi aralarinda kiyaslanmak zorunda olan kenarlardaki
kadar boyut koyuyoruz; o zaman bu birimi, ya diger her seyden soyutlayarak yayilimli bir sey olarak,
(ki o zaman hareketi ile, ¢izgiyi olusturmalarina yarayan geometriciler agisindan ayni olacaktir) ya
bir ¢izgi ya da kare olarak tasarliyoruz.
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Sekillere gelince, daha yukarida, tiim seylerin fikirlerinin nasil sadece onlarla olusturulabildigi
gosterildi. Su durumda geriye, onlarin sayisiz cesitliligi icinde burada ancak tiim iliski ya da oranti
farkliliklarim en kolay sekilde ifade edenleri kullanacagimizi belirtmek kaliyor. Aralarinda
kiyaslananlar sadece nicelikler ve biiyiikliiklerdir. Elimizde onlar1 temsil etmek i¢in iki tiir sekil var.

Ucgenlerin sayisini (bkz. 1) ya da bir soyagacim (bkz. 2) gdsteren noktalar nicelikleri temsil
eden sembollerdir. Aksine, bir liggen, bir kare gibi (bkz. 2) devamli ve boliinmemis semboller
ise biiyiikliikleri ifade ederler.

Simdi, tiim bunlarin arasinda hangilerini kullanacagimz gostermek i¢in aynmi cinsten varliklar
arasinda var olabilen tiim iligkilerin, sira ve Ol¢ii olarak ikiye indirgendigini bilmek gerekiyor. Daha
otesinde, sirayr bulmak i¢in de bir hayli hiinere gerek oldugu bilinmelidir; boylece, hiiner hemen
hemen daha bagka hi¢bir sey 0gretmeyen bu yontemin i¢inde goriilebilir. Siray1 6grenmeye gelince,
bir defa bulduktan sonra onu 6grenmekte hi¢bir giicliik yoktur; yedinci kurala gore sira diizenli tiim
boltimlerin her biri {izerine aklimiz1 pek kolayca verebiliriz; ¢iinkii birileri digerlerine bir {i¢ilinciiniin
araciligryla degil kendiliklerinden basvururlar. Bu noktada 6lg¢iilerin de yer almasi nedeniyle, onlarla
ozellikle mesgul oluyoruz. Gergekte iki kenar arasinda baska hicbir sey diislinmeksizin, A ve B
arasinda siranin var oldugunu kabul ediyorum; ama birim olarak bilinen her ikisinin ortak 6l¢iisii bir
liclincii 0geyi tasarlamazsam, iki ve ligiin arasindaki biiytikliik orantisinin ne oldugunu bilmiyorum.

Varsaydigimiz birim yardimuyla siirekli biytikliiklerin bazen tamamuyla sayisal ifadelere
indirgenebildiklerini ve bunun daima kismen gerceklestigini aym sekilde dikkate almaliyiz. Ayrica
Olctimlerdeki bir sorunun ¢éziimiinii gerektiren daha onceki bir diizende oldugu gibi, birimlerin bir
araya getirilerek diizenlenmesi miimkiindiir, o artik sadece bir diizenin denetlenmesiyle ilgilidir.
Yontemimiz bu doniisiimiin etkilerini ilerletme siirecinde bize biiylik oranda yardimci olur. Sonug
olarak, siirekli bir bilytlkliigin boyutlarindan hi¢birinin uzunluk ve genislikten daha acik
se¢ik bicimde tasarlanmadigim hatirlamak; birbirinden farkl iki seyi karsilastirdigimiz zaman, ayn
sekil icinde aym anda bu ikisinden daha c¢oguyla ilgilenmemek gerekir. Bunun sebebi ikiden fazla
birbirine benzemeyen seyi karsilastirdifimizda, yontemimizin aym ve sadece onlardan ikisinin sirayla
ve siirekli gozden gecirilmesine dayanir.

Bu olgularin gbézlemlenmesi bizi kolaylikla su sonuca gotiiriir: Arastirma herhangi bir konudan ¢ok
bunlar1 igeren bir seyse, geometrinin konusu olan sekillerden 6nermelerimizin soyutlanmasi i¢in daha
az neden yoktur.



Ayrica, boyle yaparak dogrusal ve dik acili ylizeyler ya da sekiller dedigimiz diiz ¢izgilerden baska
hi¢bir seye ihtiyacimiz olmaz, daha once de soyledigimiz gibi, ¢linkii onlar bize, bir seyin sahip
oldugu ger¢ek uzamu tasavvur etmemize yardimci olan yiizeyler kadar iyi hizmet ederler. Son
olarak, bu aym sekiller bizim i¢in siirekli biiyiikliikleri temsil etmek zorundadirlar, aym sekilde

birimlerin ¢oklugu ya da sayilar1 da. Insan yaraticiliginin orantisal farkliliklarin tam bir ifadesi i¢in
tasarlayabilecegi daha basit hi¢bir sey yoktur.



On besinci kural

Ayni sekilde, bu sekilleri ¢cizmek ve onlar1 dig duyulara sunmak, dikkatimizin siirekli
sabitlenmesini cabuklastirmaya siklikla yardimci olur.

Goziimiiziin 6niine geldiklerinde, imgelerin hayal giiciimiizde
daha belirgin bir halde bigimlenmesi igin, bu sekillerin hangi
sekilde betimlenmesi gerektigi oldukga agiktir. Baglangig ola-
rak birimi ti¢ bi¢imde ifade edebiliriz. Birimimizi uzunluga ve
geniglige sahip olarak diisiiniiyorsak bir kare ile ya da
ikinci olarak, sadece uzunlugu olsun istiyorsak ¢izgi ; ile
son olarak, sadece olugturdugumuz sayisal bir kiime yardi-
muyla bir olguyu diisiiniirsek nokta ile ® gdsteririz. Ama
buna ragmen nasil betimlenmis ve tasarlanmis olursa olsun,
biz her zaman bir birimi, her yénde yayiliml ve sayisiz boyut
almaya elverisli bir sey olarak aklimizda tutacagiz. Yine de,
onermemizin terimleri, onlara ait iki farh biiyiikliige aym
anda bakmak zorunda kaldifimiz durumlarda, s6z konusu
iki biiytikliigiin iki kenar1 oldugu bir dikdortgen olarak ifade
edﬂecek Birimimizle &lglilemedikleri yerde SDILI‘EI](J sekli,

= | fakat olgiilebiliyorsa sunu |

kullanabiliriz ya da bunu « e e ve daha gok degil,
yeter ki problem birimin sayisal kiimesiyle ilgili olsun. Son
olarak, eger kullanilan terimlerin biiyiikliiklerinden sadece
birini inceliyorsak, onu ya bir kenan diisiiniilen biiyiikliik,
digeri birim olan bir dikdortgenle | |
bu gekilde biyiikliigiin kimi yiizeylerle kiyaslanmasi gerekti-
gi her seferinde olur. Ya da 6lgiilemez bir uzunluk gibi diigii-
niiliirse tek bir cizgiyle ,yadagdyle ®» @ » » o gfero
bir sayysa.

On altinc1 kural



Dikkatimizi vermemizi gerektirmeyen konularla karsilastigimizda, sonug¢ ¢cikarmamziz i¢cin
gerekli olsalar bile, onlar:1 karmasik sekillerdense ¢ok kisa sembollerle gostermek daha iyidir.
Boylelikle, bir yanda bellegin kusurlarindan kaynaklanan hatalara karst bu korumalar olusur,

diger yanda baska sonuclar i¢cin hazir beklerken, seyleri akilda tutmak i¢cin ¢caba gosteren

diisiincenin dagilmasiniengeller.

Kisacasi, hayal giiciimiizde tasarlanabilen sayisiz boyut arasinda gerek gozlerle gerek zihinsel
olsun, tek ve aym bakisla bir defada bunlardan ikiden fazlasi kavranamaz dememiz sebebiyle, her
defasinda digerlerinin hepsine ihtiya¢ duyacagimizda tasarlanabilmeleri i¢in yeterince dogru sekilde
akilda tutmak 1yi olur. Doga bu amacla bize belleg bagislamis gibi goriiniiyor; ama bellek sikca
basarisizliga konu teskil ettiginden ve baska diisiincelerle mesgul oldugumuz sirada dikkatimizin
birazim1 onu yenilemeye vermeye mecbur olmamak igin, insanin gayreti ister istemez yaziy1 icat etti;
yazi sayesinde bellegimize hicbir seyi yerlestirmeksizin ve hayal gliciimiizii 6zgiir kilarak, onu isgal
eden fikirlerde paylasima mahal birakmaksizin akilda tutmak isteyecegimiz seyleri kagida emanet
ediyoruz. Bunu, dokuzuncu kurala gore her olguyu ayr1 ayr1 inceledikten sonra kisa notlar yoluyla, on
birinci kurala gore, diisiincenin lizli bir hareketiyle hepsini gozden gecirmek ve bir defada miimkiin
oldugunca cok biiyiik sayida kavramak suretiyle yapabiliyoruz.

Boylece, sorunun ¢6ziimii i¢in birim olarak tasarlanmasi gereken ne varsa, gelisigiizel alinabilecek
tek bir sembolle belirtecegiz. Ama daha fazla kolaylik saglamak i¢in, dnceden bilinen biiyiikliikleri
ifade etmek lizere a, b, ¢ vb., bilinmeyen biiyiikliikler i¢in 4, B, C harflerinden yararlanacagiz; sayiyi
isaretlemek i¢in 1, 2, 3, 4 vb. rakamlar1 siralayip, icerdikleri orantilarin sayisim ifade etmek icin de

aym rakamlar1 kullanacagiz. Ornegin, dedigim gibi, eger 2 a° yazarsama ile temsil edilen
bliytikliigiin iki kati ve bunun ii¢ bagintis1 demis oluyorum. Bu yolla, sadece sozciiklerden tasarruf
etmeyip, daha da onemlisi, giicliigiin 6gelerini son derece yalin ve son derece goze goriiniir sekilde
temsil edecegiz; hatta yararl hi¢bir seyi unutmayarak ve bununla beraber orada gereksiz olan, birgok
seyl birden kavramak gerektigi zaman akil yetimizi bosuna isgal eden hi¢bir seyi birakmayacagiz.

Bunu daha anlasilir kilmak i¢in, oncelikle aritmetik¢ilerin her biiyiikliigli bir¢cok birimle ya da
herhangi bir sayiyla belirtme aliskanliginda olduklarina dikkat edin; halbuki burada, biz biraz once
geometri sekillerinde ya da ne olursa olsun bir baska seyde bir hayli sayr soyutlamasi yapiyoruz.
Bunu bir ama¢ dahilinde, uzun ve gereksiz hesap sikintisini gidermeye ¢alisarak ve esas olarak da
glicliigiin dayandigt konunun boliimlerini gereksiz sayilar i¢inde gizlemeksizin daima acik birakarak
yapiyoruz. Ornegin, verili kenarlar1 9 ve 12 olan bir dik iiggenin tabani arastirilsin; bir aritmetikei,

bu, V225 vya da 15'tir diyecektir. Oysa biz, 9 ve 12'nin yerine @ ve b'yi koyarak, ii¢ggenin tabanin

e .
Va“+b 've esit oldugunu bulacagiz. Bu sekilde sayida birbirine karismus olan iki
boliim, a? ve b? acik secik olarak kalacaktir.

Daha sonra, bagintilar sayisi ile siirekli ve sirayla birbirlerini izleyen orantilari, basit cebirde
birgok boyut ve sekille ifade edilmeye calisilan, birinciye kok, Ikinciye kare, iiciinciiye Kkiip,
dordiinciiye karenin karesi denilen orantilar1 anlamaliyiz ki, bu sozciiklerin beni uzun zaman
yamlttiklarim itiraf etmeliyim. Aslinda, ¢izgi ve kareden, kiipten ve diger benzeri sekillerden sonra
hayal giiciime daha acik hi¢bir sey sunulabilirmis gibi gelmiyordu: Hatta bir hayli gii¢liigii ¢ozmeme



de yaradilar. Yine de onsuz daha kolay bir sekilde ve daha net kesifte bulundugum bu kavrayis
tarziyla higbir sey bulmamig oldugumu fark ettim; en sonunda anlayisinuzi bulandirmasi korkusuyla
tlim bu adlarin geriye atilmasi, kiip ya da karenin karesi denilen aym biiyiikliigiin, 6nceki kurala gore
yine de hayal giiciimiize hep bir ¢izgi veya bir ylizey gibi sunulmasi gerekiyordu. Bu nedenle kok,
kare, kiip vb. gibi yalnizca daha 6nceden soz ettigimiz gelisigiizel se¢ilen birimin 6nceki varsayimina
isaret eden siirekli orantilardaki biiytikliiklerin oldugu olgular hakkinda apagik olmaliyiz. Bu birime
birinci orantilt biiyiikliikk, dogrudan ve tek bir iliskiyle hemen baglamr; ikinci orantili birincinin
aracilignyla iki iliskiyle, iiciincii, birinci ve Ikincinin aracilifiyla ii¢ iliskiyle gibi... O halde, bundan
boyle cebirde kok ad1 verilene birinci orantili, kare adi verilene ikinci orantil1 vb. diyecegiz.

Kisacasi, her ne kadar dogasim incelemek i¢in burada giicliigiin 6gelerinden bir kisminin
soyutlanma zorunluluguna inamyorsak da bunlardan ortaya ¢ikan eldeki verilerle giicliigiin daha
basitge ¢oziimlenebildiginin sik¢a gergeklestigini dikkate alalim. Bu, daha yukarida kismen temas
ettigimiz, sayilarin ¢ift kullammmyla meydana gelip ayni sayilar bazen sirayi, bazen de Sl¢iiyii 1fade
eder. Ve oradan hareketle, genel terimlerle ifade edilen bu gii¢liigiin ne oldugunu bulduktan sonra,
tesadiifen bizzat daha basit bir ¢oziimii verip vermeyeceklerini gormek i¢in mevcut sayilan hatirlamak

gerekiyor. Ornegin, kenarlar1 @ ve b olan bir {icgenin \,jfg" +b” oldugunu, a2 icin 81, b2 icin 144
yerlestirmek gerektigini, bunlarin birbirine eklendiginde 225 yaptigim, 225'in kdkiiniin ya da birimle
arasindaki ortak orantinin 15 oldugunu gordiikten soma, 15 tabammin 9 ve 12 kenarlariyla 6l¢iili
oldugunu, ancak aym zamanda bir kenar1 3 digeri 4 oraminda olan bir dik tiggenin tabam oldugu i¢in,
bunun genelde boyle olmadigi sonucunu ¢ikariyoruz. Biz, agik ve secik bilgilerden olgulara ulagsmaya
calisanlar bunu ayirt ediyoruz ama aritmetikciler buna aldiris etmeyerek, onlarin hangi verilere bagli
olduguna dikkat etmeksizin aramlan toplamn bulmakla yetiniyorlar; oysa bilimin mevcut oldugu tek
nokta budur.

Ayrica, genel bir kural olarak siirekli akilda tutulmasi gereken seyler disinda hi¢bir seyin kagida
gecirilmek yerine bellekte tutulmamasi gerektigini gdzetmek gerekir. Ik kez Onerilecegi sekilde,
sorunun Ogelerini lizerine kaydetmek i¢in bir tablo diizenlemelidir; sonra da onlarin nasil
soyutlandigin1 ve hangi isaretlerle temsil edildigini belirtecegiz; ta ki aym isaretlerden ¢oziimii elde
etmis olup onu 6zel konuya bellegimizin hi¢bir yardimi olmaksizin uygulayalim; gergekte, bir sey
daha az genel olan bir baska seyden soyutlanamaz.

A

B

O halde su sekilde yazacagim: ABC dik liggeninde AC kenar1 (hipoteniisii) aramyor ve genel olarak
hipoteniisiin uzunlugu kenarlarin uzunluguyla bulundugu i¢in, problemi soyutlayarak, ardindan 9'a esit
olan AB'nin yerine a, 12'ye esit olan BC'nin yerine b'yi koyuyorum.



Bunun 6tesinde, bu kitabin ti¢lincli boliimiinde de kullanacagimiz bu dort kuralin, yeri geldiginde
sOylenecegi lizere, buradakinden daha genis bir 6zgiirliikle ele alinmus oldugunu kaydetmek gerekir.

On yedinci kural

Onerilen giicliigii bilinen ve bilinmeyen dgelerinin birkacin soyutlayarak ve dogru bir yontemle
birbirleriyle karsilikli baglarint izleyerek gozden gecirmek gerekir.

Son dort kural, tespit edilerek eksiksiz sekilde anlasilmus giicliiklerin her bir konudan
soyutlanacaklarint ve su ya da bu tarzda belirli verilere bagli olduklari i¢in, teshis edilecek bazi
biiyiikliikler disinda aranacak hi¢bir seyin olmadig noktaya kadar indirgenmeleri gerektigini 6gretti.
Simdi, bunlar1 izleyen bes kuralda bu giicliiklerin nasil ele alinmasi gerektigini gozler Oniine
serecegiz; Oyle ki bir onermenin igcerdigi tim bilinmeyen biiyiikliikler, birbirleriyle bagintili ve
birincinin birime, ikincinin birinciye, iigiinciiniin ikinciye, dérdiinciiniin iigiinciiye gore... orantili
oldugu sekilde devam edip, eger say1 daha ¢ok uzayip giderse bilinen bir biiyiikliige esit bir toplama
denk diisecek bigimde sirali olsunlar. Bu noktada tiim bunlarin, baska hi¢bir islemin daha basit
ogelere indirgeyemedigi hicbir sekilde kusku birakmayan bir yontemle yapilabildigini kesinlikle
iddia edebiliriz.

Ama simdikine gelince, timdengelimle ¢oziilmesi gereken her sorunda tiim diger yollar dolayl1 ve
daha zorken, bir 6geden 6tekine en biiylik kolaylikla gecebildigimiz basit ve dolaysiz bir yol vardir.
Bunu anlamak i¢in on birinci kuralda sdylediklerimizi hatirlamak yeterli olur ki orada her biri en
yakimindakiyle tikel olarak kiyaslanmis olan onermeler dizisinde, birinciyle sonuncunun aralarindaki
iligkinin kolaylikla fark edilecek sekilde kendilerinmi ortaya koyduklarim, hatta daha otesi arada
olanlar1 en ugtakilerde oldugu kadar kolaylikla ¢ikaramadigimizi g6z Oniine sermistik. Simdi, her
birinin arasindaki bagintiy1 dizinin hi¢cbir noktada kesintiye ugramayacagi ve sonuncunun birinciye
nasil bagli oldugu sonucunu ¢ikaracak sekilde tasarlarsak, giicliige dogrudan goz gezdiririz. Aksine,
birinciyle Ikincinin aralarinda nasil bir bagntiyla birbirine bagli olduklarim bilerek, onlar
birlestiren aradakileri teshis etmek isteseydik, bu dolayli ve dogal siraya ters bir yiiriiyiis olacakti.
Burada sadece lizeri ortlik sorunlarla ugrastiginiza gore, baz1 ara ogeleri kesfetmemiz gerektiginden
bu konumda tiim hiiner bilinmeyeni bilinen varsayarak en karmasik giicliikklerin bulundugu
arastirmalarda bile, kendimize kolay ve dolaysiz bir yol bulabilme giicline dayamyor; sorundaki
bilinmeyen Ogelerin bilinen oOgelerle karsilikli bicimde stirekli baginti icinde olduklarim kabul
ettigimiz bu bolimiin baslangicinda, onlarin son derece kusursuz olarak belirlendiklerini
varsaydigimizdan, bunun her zaman olusmasi icin hi¢gbir engel yoktur. Su halde, eger bu belirlemeyi
hemen kabul ettigimiz karsimiza ilk ¢ikan seyler lizerinde uzun uzadiya diisiiniirsek ve her ne kadar
bilinmeyen olsalar da bunlar1 bilinen saymak, bilineni bilinmeyenmis gibi onlardan kademeli bir
bigimde ve dogru akil ylriitmelerle ¢ikarmak suretiyle bu kuralin tiim gereklerini yerine getirecegiz.
Orneklerini, sdziinii etmemiz gereken diger seylerle birlikte yirmi dordiincii kuralda verecegiz; ¢iinkii
bunlarin orada yer almasi daha uygun olacaktir.

On sekizinci kural



Bunun i¢in sadece dort igleme (toplama, ¢cikarma, carpma ve bolme) ihtiyag¢ vardir. Gereksiz
yere isleri karistirmamak adina ve devaminda daha kolay bir sekilde uygulanabilecekleri icin
son ikisinin yapilmasina ¢ogu zaman gerek yoktur.

Kurallar ¢oklugu, genellikle 6gretmenlerin bir kisminin deneyim eksiliginden kaynaklamr: Tek
genel ilkeye indirgenebilecek olan seyler, cok sayida ifade arasinda dagitildigi zaman daha az
anlasilir olur. Dolayisiyla sorunlar1 gézden gecirmek icin gereksindigimiz tim islemleri,
biiyuklikler1 birbirlerinden elde etmek tizere baslica dordiine indirgiyoruz. Bunun nasil yeterli
oldugunu bu kural kanmtlayacaktir.

Bir biiyiikliigiin bilgisiyle ilgili onu olusturan parcalarin bilgisine sahipsek bu islem toplamayla
olusur; eger tamanmim bildigimiz i¢in parcayr ve parcadan fazlasim biliyorsak, bu ¢ikarma ile olur.
Herhangi bir buytkligi bitiiniiyle alinmis ve kendisini de Oyle ya da bodyle iceren diger
biiyiikliiklerden ¢ikarsamanin baska bir yolu yoktur. Eger aksine bir biiyiikliik kendisinden tamamen
farkli ve de onu hi¢bir sekilde icermeyen biiyiikliikler arasinda ise bu biiyiikliigi bulundugu yere
baglayan bir oran olmalidir. Bu iligski dogrudan aranmirsa ¢carpmayla, dolayli yoldan aranirsa bolmeyle
bulunacaktir.

Bu iki olguyu aydinlatmak i¢in dnceden séziinii ettigimiz birimin burada tiim orantilarin tabam ve

.....

Verilmis biiyiikliikler ikinci derecede olur. Eger oranti dogrudansa tigiincii, dordiincii ve diger
derecelerde aranan biiylikliikler; eger orantt dolayliysa bilinmeyen, ikinci derecede ve ara
derecelerde, bilinen de son derecededir. Eger birim a ya da 5 olarak ve b ya da 7 olarak verilmisse
bilinmeyen deab ya da 35 olarak verilmisse,a veb ikinci derecede, bunlarin c¢arpim
olan ab liclincii derecededir. Eger buna ¢ ya da 9 eklenirse, bilinmeyen, ab ya da 35 abc ya da 315'e
esit olur. O zaman abc dordiincii derecede, ab ve ¢ ¢arpimlarimin sonucu ikinci derecededir. Gerisi

bu sekilde devam eder. Aym sekilde birim a = 5 olduguma gore, a = 5'in a oram 25'tir; birima = 5
olduguna gore, bdylece a® ya da 25'in a? oram 125'tir; birima = 5 olduguna gore, a® ya da 125'in
orani 625'e esit olan a*tiir vb. Carpma baska tiirlii gerceklesmez. Biiyiikliikk ya kendisiyle ya da
biitiiniiyle baska bir biiyiikliikle carpilir.

Birima = 5 verilmis bolen; B ya da 7 bilinmeyen, ab ya da 35 verilmis boliinen olduguna gore sira
tersine donmiistiir. B bilinmeyen, ancak ab yine verilmis a'ya boliinerek bulunabilir. Aym sekilde
birim a ya da 5'in bilinmeyen oldugu sdylenirse, a ya da 5 bilinmeyenin oram a” ya da 25'tir. Birim a
= 5 bilinmeyen ise, aranan a* ya da 25'in oram verilen a3 ya da 125'tir, vb. Bu son tiirlerin birincilere
gore daha fazla giicliik icerdiklerini belirtmek gerekir ancak tiim bu islemleri bolme baslig altinda
kavrayabiliriz, ¢linkii aranan biiyiikliik cogu zaman orada bulunur. Dolayisiyla daha fazla oram
kapsar. Bu drnekler, a? ya da 25'in karekokiiniin veya @ ya da 125'in kiip kokiiniin vb. ¢ikartilmasi
gerektigim belirtir. Aritmetikgiler arasinda kullamilan bu ifade tarzi bizim yararlandigimiz geometri
ifadelerine esdegerdir. Bu son sekilde kendisinden hareket edilen biiytikliikle, birim adim verdigimiz
ve a? olarak belirttigimiz biiyiikliik arasinda orantil1 orta ya da birimle a3 arasinda iki orantil1 orta
vb. aramak gerekir.

Boylece bu iki islemin, herhangi bir orantidan diger bazilarimn ¢ikmak zorunda oldugu tiim



biiyiikliiklerin bulunmasi i¢in yeterli olduklar1 kolaylikla anlagilir. Bu iyice anlasildigina gore, geriye
bu islemlerin hayal giiciiniin imtithamina nasil sevk edilmek zorunda olduklarini, daha soma ise geriye
pratikte ve uygulamada agiklama yapabilmek i¢in onlarin gozde nasil canlandirilmalar1 gerektigini
gostermek kaliyor.

Eger bir bolme ya da bir ¢ikarma islemi sz konusuysa konuyu, i¢cinde sadece uzunlugun
diistiniilmesi gerektigi

bir ¢izgi ya da uzamh bir biiyiikliik seklinde tasarlanz. Zira

a cizgisini g b ¢izgisine b eklemek
gerekiyorsa, onlarn birbirine - b
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su sekilde birlestirerek c'ye _
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sahip oluruz. Eger aksine, daha biiyiik olandan daha kiiciigi,
ornegin a’dan b'yi ¢ikartmak gerekiyorsa, onlan birbirleri
tistiine su gsekilde uygulariz

b

ve kiigiik olanin biiyiik olanda

i

ortemedigi ¢izgiyi elde ederiz.
Carpmada da bu biiyiik verilere cizgiler seklinde sahip olu-
ruz. a b

Onlarin bir dikdértgen olusturduklarimi hayal ederiz, zira iki
cizgimizi ab dik agis1 olarak kabul ederiz.
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Boylece bir dikdortgene sahip oluruz
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Dahasi, eger ab’yi) ile carpmak istiyorsak ab’yi bir ¢izgi
olarak tasarlamak gerekir.

ab c

Boylece abce elde edilir. (Bkz. 1) Sonunda bolenin verildigi bir bolmede, boliinmesi gereken
bliytikliigii kenarlarindan biri bolen, digeri boliim olan bir dikdortgen olarak hayal edebiliriz. (Bkz.
2)
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(1) (2)

a ile boliinmesi gereken a dikdortgeni olsun; a genisligini kaldirinca, boliim olarak b'ye sahip oluruz;
ya da a'yt b ile bolersek b genisligini kaldirmis oluruz ve boliim a olur.

b

™

a

B -

Bolenin verilmedigi, bunun ancak karekok iin veya kiip-kokiin ¢ikartilmasi hususunda soylendigi
gibi herhangi bir oranla belirtildigi bolmelerde, boliineni, birincisi birim ve Ikincisi boliinmesi
gereken biiyiikliik olan bir dizi siirekli orant1 i¢inde var olan c¢izgiler halinde tasarlamak gerekir.
Geriye kalan, bu biiyiikliiglin ve birimin arasindaki tiim orantili ortalarin nasil bulunmasi
gerekecegidir. Bu da yeri geldiginde sdylenecektir. Boyle islemler ters bir sekilde ve hayal giiciinden
yanstyarak meydana geldiklerine gore, onlarin heniiz tamamlanmams olduklarini varsaymanmiz ve
burada sadece dogrudan islemleri ele almamiz yeterlidir.



Diger islemlere gelince, onlar1 tasarlanmalarim zorunlu kildigimiz sekilde yapmak ¢ok kolaydir.
Geriye yine de onlardaki 6gelerin nasil hazirlanmalar1 gerektigini gostermek kaliyor, zira her ne
kadar on dordiincii kuralda ifade edildigi sekilde, bir giicliigli ilk ortaya c¢iktiginda 6gelerim asla
bagka sekillere yiiklemeksizin ¢izgiler ya da dikdortgenler halinde tasarlamakta 6zgiir olsak da bazen
islemin akis1 iginde iki ¢izginin ¢arpimuiyla bir kez iiretilen dikdortgen, ¢ok gecmeden baska bir
islemin uygulamasi ic¢in bir ¢izgi gibi tasarlanmalidir. Aym dikdortgen veya bir toplama ya da
cikarma yoluyla olusturulan bir ¢izgi, kendisini bolecek olan ¢izginin lizerine konulacak baska bir
baska dikdortgen gibi tasarlanmak zorunda olabilir.

O halde burada her dikdortgenin nasil bir ¢izgi haline doniisebildigini ve diger yandan ¢izginin,
hatta bir kenar1 belirtilmis olan dikdortgenin bir baska dikdortgen haline nasil doniisebildigini
gostermek gereklidir. Bu, geometriciler icin pek kolaydir ve burada, gibi her seferinde bir
dikdortgenle kiyasladigimiz ¢izgiler araciligiyla daima bir kenar1 birim olarak aldiginuiz uzunluk olan
dikdortgenleri tasarladigimiz konusuna bir parca dikkat etmeleri yeterlidir. Boylece her sey su
onermeye ¢ikiyor: Bir dikdortgen verildiginde, verilen bir kenar1 ona esit olan baska bir dikdortgen
olusturmak.

Bu islem geometride az ilerlemis olanlar tarafindan dahi bilinse de herhangi bir seyi unutmus gibi

goriinmemek i¢in onu agiklayacagim.

On dokuzuncu kural

Giicliigii bastan sona asmak icin bilinmeyen ogelerin bilindigini varsaydigimiz ve iki farkl
sekilde ifade edilen ne kadar biiyiikliik varsa, bu yontemle aranmalidir. Bu yolla iki esit sey
arasinda bir o kadar: kiyaslamaya sahip oluruz,.



Yirminci kural

Denklemleri bulduktan sonra, bolme igsleminin oldugu her asamada, islemleri carpma islemini
kullanmadan tamamlamaluyz,.

(Gerisi yok)



Yirmi birinci kural

Bu tiirden bircok denklem varsa, onlari siirekli orantili biiyiikliikler dizisi icinde, o6gelerinin en
kiiciik sayrda basamaklari isgal ettigi, kendisine gore bu égelerin hazir bulunmasinin zorunlu
oldugu tek bir denkleme indirgemek gerekir.
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